B, B

2/2024

nthophila

Wissen « Forschen « Informieren
Leitschrift des Kompetenzzentrum Wildbienen

ompetenzzentrum

@ WILDBIENEN




Impressum

Herausgeber und Verlag / Editor and Publisher

Kompetenzzentrum Wildbienen, gGmbH
Erfurter Str. 7, 67434 Neustadt a. d. Weinstral3e
Deutschland, Rheinland-Pfalz
info@wildbienenzentrum.de
https://www.wildbienenzentrum.de/

Redaktion / Editorial board

Ronald Burger, Christoph Saure, Erwin Scheuchl, Hans Richard Schwenninger, Noel Sillé, Karin Wolf-Schwenninger

Schriftleitung / Editorial Director

Noel Sillé

Titelfoto / Cover picture

d und Q von Lithurgus chrysurus FONSCOLOMBE, 1834 bei der Paarung auf Centaurea stoebe L., © Noel Sillé

Riickseite / Back cover

oben: Megachile rotundata (FABRICIUS, 1787) Q auf Cota tinctoria (L.) J. GRAY, © Hans R. Schwenninger

unten: Wildbienenweide im ersten Standjahr bei Billigheim-Ingenheim im Juni, © Ronald Burger

ISSN 2941-7929 (Print)
ISSN 2942-0180 (Online)

Die Aussagen der Artikel spiegeln nicht unbedingt die Meinung des Herausgebers wider. Autoren sind fiir deren Artikel im
Sinne des Presserechts verantwortlich. Jegliche Texte, Abbildungen oder sonstige Medien sind urheberrechtlich geschiitzt.
Alle Abbildungen unterliegen dem Copyright der Autoren.

The statements made in the articles do not necessarily reflect the opinion of the publisher. Authors are responsible for their
articles within the meaning of press law. Any texts, illustrations or other media are protected by copyright. All illustrations are
subject to the copyright of the authors.



Vorwort

Liebe Leserinnen und Leser,

das Kompetenzzentrum Wildbienen freut sich, lhnen die
zweite Ausgabe von Anthophila prasentieren zu dirfen!

Die zweite Ausgabe beinhaltet neben verschiedenen, span-
nenden faunistischen Beitrdgen auch ein Positionspapier des
Kompetenzzentrum Wildbienen zur Honigbienenhaltung in
Naturschutzgebieten.

In Zeiten des enormen Schwundes von Wildbienenarten und -
individuen, der besonders aktuell auf drastische Weise voran-
schreitet, sind Naturschutzgebiete in unserer struktur- und
blitenarmen Landschaft oftmals als letzte Riickzugsorte fiir
Wildbienen von groRRer Bedeutung. Aber auch Honigbienen
werden haufig in Naturschutzgebiete verbracht, um den ho-
hen Pollen- und Nektarbedarf der individuenreichen Vélker zu
decken, obwohl Naturschutzgebiete per Gesetz den wildle-
benden Tier- und Pflanzenarten vorbehalten sind.

Somit ist das Thema Honigbienen-Wildbienen-Konkurrenz
heute aktueller denn je und es hadufen sich die Anfragen von
Naturschutzverbanden und Imkern zur Aufstellung oder Ent-
fernung von Honigbienenvdlkern in Naturschutzgebieten. Das
Kompetenzzentrum hat sich deshalb zu dieser Thematik aus
Sicht des Bienenartenschutzes positioniert. Dabei wurden
nicht nur zahlreiche Publikationen ausgewertet, sondern auch
praktische Probleme aus dem Wildbienen-Habitat-Manage-
ment dargestellt, rechtliche Grundlagen beleuchtet und
MalRnahmen prasentiert, um die Konkurrenzsituation zwi-
schen Wild- und Honigbienen zu entscharfen.

Mit unserem Positionspapier hoffen wir einen Beitrag zu leisten,
damit jeder, der sich mit der Thematik auseinandersetzen will,
die Situation sachlich einordnen kann. Gleichzeitig mochten wir
aber auch Losungsmoglichkeiten aufzeigen, insbesondere zur
Verbesserung des Nahrungsangebots fiir Wild- und Honigbienen.

Auch in Zukunft wird sich das Kompetenzzentrum Wildbienen
zu Belangen des Bienenartenschutzes 6ffentlich positionieren,
um so auch den wilden Bestaubern, auf die wir so essenziell
angewiesen sind, eine Stimme zu verleihen.

Und damit wiinschen wir Ihnen viel SpaR beim Lesen!

Kompetenzzentrum Wildbienen, gGmbH

Neustadt an der WeinstraRe, den 20.12.2024

Preface

Dear Readers,

the Wild Bee Competence Center is happy to present the sec-
ond issue of Anthophila!

This edition includes a variety of fascinating faunistic articles,
along with a position paper by the Competence Center for
Wild Bees on beekeeping in nature reserves.

In the face of the dramatic decline in wild bee species and pop-
ulations — a crisis progressing at an alarmingly fast rate —
nature reserves have become increasingly important as criti-
cal refuges for wild bees in our structurally and florally
impoverished landscapes. However, honeybee colonies are
also frequently introduced into these nature reserves to meet
the high pollen and nectar demands of the hives, despite the
fact that nature reserves in Germany are legally designated for
wild flora and fauna.

As a result, the issue of competition between honeybees and
wild bees is more pressing than ever. Conservation organiza-
tions and beekeepers are raising increasing numbers of
inquiries about the placement or removal of honeybee colo-
nies in these protected areas. The Competence Center has
therefore taken a position on this topic from the perspective
of bee species conservation. This position paper not only re-
views numerous publications but also highlights practical
challenges in wild bee habitat management, examines legal
frameworks, and proposes measures to alleviate the compet-
itive pressures between wild bees and honeybees.

Through this position paper, we aim to contribute to a objec-
tive understanding of this issue making it possible for anyone
to be well informed. We also want to offer potential solutions,
particularly for the improvement of flower resources for both
wild bees and honeybees.

In the future, the Competence Center for Wild Bees will con-
tinue to publicly address matters of bee species conservation,
ensuring that wild pollinators—on whom we so critically de-
pend—have a voice.

We hope you enjoy reading this issue!

Competence Center for Wild Bees (non-profit organization)

Neustadt an der WeinstralRe, December 20, 2024
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Wiederfund der Schmalbiene Lasioglossum corvinum
(MorawiTz, 1877) in Deutschland und Erstfund fiir Stidwest-
deutschland (Hymenoptera: Halictidae)

Rediscovery of Lasioglossum corvinum (MorAawITz, 1877) in Germany and First Record in
South-West Germany (Hymenoptera: Halictidae)

Noel Sillé

Boppstralle 32, 55118 Mainz, sillo@oeko-faun.de

Zusammenfassung

Lasioglossum corvinum (MoRrAwITZ, 1877) war bisher in Deutschland nur von einem Einzeltier aus den 1930er
Jahren bei Bamberg (Bayern) bekannt. Im Jahr 2023 konnte die Rabenschwarze Schmalbiene erstmals nach tber
90 Jahren wieder in Deutschland nachgewiesen werden. Die aktuellen Funde im Oberen Moseltal und im siidlichen

Bliesgau im Saarland deuten auf eine mogliche Besiedlung aus dem Siidwesten hin. Diese Nachweise sind demnach
die Erstfunde fiir Sidwestdeutschland und Wiederfunde fiir Deutschland. Sie verdeutlichen die Bedeutung
faunistischer Untersuchungen, um Ausbreitungswege und 6kologische Praferenzen warmeliebender Insektenarten

besser zu verstehen. Bestimmungshinweise werden geliefert und die Fundumstande mit der mdglichen

Einwanderungsroute diskutiert.

Abstract

The sweat bee Lasioglossum corvinum (MoRAWITZ, 1877) was previously known in Germany only from a single

specimen found in the 1930s near Bamberg (Bavaria). In 2023, the species was rediscovered in Germany after

more than 90 years. The recent discoveries in the Upper Moselle Valley and southern Bliesgau in the Saarland

suggest possible colonization from the southwest. These findings represent both rediscoveries for Germany and

first records for Southwest Germany. This emphasizes the significance of faunistic studies to better understand

the dispersal pathways and ecological preferences of thermophilic insect species. Notes on the identification of

the species are presented, along the circumstances of the findings and possible immigration routes.

Einleitung

Die Schmalbiene Lasioglossum corvinum (MoORAWITZ, 1877)
ist vorwiegend in der sldlichen Westpalaarktis verbrei-
tet, wo sie von Nordafrika und Frankreich (Paris) im
Westen bis in den Iran und Stidrussland im Osten vor-
kommt. In Mitteleuropa ist die Art aktuell aus Ungarn,

Osterreich, Tschechien und der Slowakei bekannt
(SCHEUCHL & WILLNER 2016). Abgesehen von Ungarn
wurde sie jedoch in weiteren Landern Mitteleuropas erst
seit dem Jahr 2007 nachgewiesen (BOGUSCH et al. 2011;
SMETANA et al. 2015; ZeTTEL et al. 2018). Aus Deutschland
war bisher nur ein einziges Weibchen ohne Fundjahr
vom Kreuzberg bei Bamberg bekannt, das von JOHANN
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DIETRICH ALFKEN im Jahr 1932 bestimmt wurde (BLUTHGEN
1951; WESTRICH 1984). Laut WARNCKE (1986) wurde dieses
Tier vermutlich im Jahr 1930 von THEODOR SCHNEID gesam-
melt, der lediglich die Umgebung von Bamberg
besammelt hat. Die Lokalitat , Kreuzberg” war der Fund-
ort vieler warmeliebender Arten, der aber schon
mindestens seit den 1980er Jahren nicht mehr existiert.
Dieser Nachweis von L. corvinum wurde daher als Rest
einer alten, isolierten Population aufgefasst (EBMER
1988). Die Schmalbienenart gilt in Deutschland als ausge-
storben (WESTRICH et al. 2011).

Der Wiederfund flr Deutschland gelang im Jahr 2023 im
Saarland mit jeweils einem Nachweis von L. corvinum im
Oberen Moseltal und im stidlichen Bliesgau. Diese Funde
sind auch die ersten Nachweise der Art in Sudwest-

deutschland.

Fundumstidnde

Der Wiederfund der Rabenschwarzen Schmalbiene in
Deutschland erfolgte am 04.07.2023 auf dem Orchideen-
pfad nordwestlich von Gersheim (NSG Sddlicher
Bliesgau/Auf der Lohe, Saarland) am Rande eines Halb-

siidostexponierter Das

trockenrasens in
Gersheimer Orchideengebiet liegt im Gersheimer Bliestal
innerhalb des Bliesgau und ist durch sldexponierte

Lage.

Hange mit orchideenreichen Kalkmager- und Halbtro-
ckenrasen charakterisiert. Der Bliesgau gehort zu den
klimatisch begtlinstigten Naturrdumen in Stiddeutschland
und ist aufgrund der Lage wenig durch Erhebungen nach
Stdwesten (Lothringen) abgeschirmt, wohingegen nach
Sudosten die Vogesen eine deutliche Barriere zur warme-
beglinstigten Rheinebene bilden. Die Magerwiesen und
Weiden am Fundort sind teilweise sehr bliitenreich. Zum
Fundzeitpunkt litt die Vegetation jedoch schon sehr un-
ter Trockenheit und war gréBtenteils von vertrockneten
Grasern dominiert. Nur stellenweise kamen noch einige
Bliten auf, die eine Bedeutung fir Wildbienen haben.
Hangaufwaérts des Fundorts befanden sich Geholze und
Trockenmauern. Der Nachweis eines 9 gelang am Weg-
esrand auf Cirsium vulgare (Savi) Ten.. In unmittelbarer
Umgebung blihten auch vereinzelt Acker-Witwenblu-
men (Knautia arvensis (L.) Coult.).

Ein zweiter Nachweis gelang auf einer Exkursion mit Ste-
fan Tischendorf am 22.07.2023 im FFH-Gebiet ,,Moselaue
bei Nennig” westlich von Nennig (Perl, Saarland) im Obe-
ren Moseltal unweit des Dreildnderecks Deutschland-
Frankreich-Luxemburg. Das Gebiet liegt in einer Talwei-
tung der Obermosel und ist gekennzeichnet durch
renaturierte Kiesabbaugewasser in unterschiedlichen
Sukzessionsstadien. An deren Ufern und in ihrer ndheren

Abbildung 1 Die Landschaft
im FFH Gebiet ,Moselaue bei
Nennig” ist durch renatu-
rierte  Kiesabbaugewdsser
gepragt, wodurch fir Wild-
bienen attraktive Nahrungs-
moglichkeiten  entstanden
sind. Die im Zusammenhang
mit Lasioglossum corvinum
festgestellte Nahrungsquelle
Cirsium vulgare bildete stel-
lenweise grofere Bestande

aus. Foto: NOEL SILLO.

Anthophila 2/2024
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Umgebung entwickelten sich groRere Bestande von Dis-
teln (Carduus cripsus L. und Cirsium vulgare), Wilder
Mohre (Daucus carota L.) und Weillem Steinklee (Melilo-
tus albus Medik.) (Abb. 1). Durch die Lage im Oberen
Moseltal ist das Gebiet durchaus warmebeglinstigt (Jah-
resmitteltemperatur zwischen 1991-2020 in Nennig =
10,6° C; DWD, 2023), jedoch weniger ausgepragt als an
den Hanglagen der Untermosel. Der Nachweis von zwei
pollensammelnden @9 gelang ebenfalls auf Cirsium vul-
gare.

Beide Fundorte wurden vom Verfasser lediglich fir je-
weils etwa eine Stunde besucht.

Nachweise

Orchideenpfad, Gersheim, Saarland, 49.158585 N,
7.200121 E, 1 @ auf Cirsium vulgare, leg., det. et coll.
SILLO, SCHWENNINGER test.

Moselaue bei Nennig, W Nennig (Perl), Saarland,
49.519067 N, 6.367693 E, 2 @ 2 Pollen sammelnd auf Cir-
sium vulgare, 1 9 leg., det. et coll. SILLO, SCHWENNINGER
test.

Bestimmungshinweise

Laut EBMER (1971, 2000) steht L. corvinum am néachsten
zu Lasioglossum puncticolle (MORAWITZ, 1872). Mit ihr
teilt sie sich im weiblichen Geschlecht unter anderem die
dunkle Farbung der Tergitendrdander, das glanzende

Mesonotum, ausgepragte Sammelborsten auf den Ster-
niten und vor allem die stark ausgebildeten Runzeln an
den Schlédfen (Tab. 1, Abb. 2, 3). Im Gegensatz dazu be-
sitzt L. corvinum allerdings einen stark langgezogenen
und eckig wirkenden Kopf, der bei frontaler Betrachtung
sehr auffallig ist (Abb. 3 b, c). Aufgrund der Kombination
aus Kopfform und stark ausgepragten Runzeln auf der
Kopfunterseite (Abb. 3 a) ist L. corvinum prinzipiell sehr
gut erkennbar.

Bei oberflachlicher Betrachtung im Gelande erinnert die
Art wegen der langen Kopfform auch an Lasioglossum
clypeare (SCHENCK, 1853) oder Lasioglossum buccale
(PEREZ, 1903) (Abb. 3 d, f). Das glanzende Mesopleuron von
L. corvinum stellt dabei eine weitere oberflichliche Ahn-
lichkeit zu den beiden Arten dar (Abb. 2 b). Tatsachlich
waren diese Arten bei beiden Funden die erste Assoziation
im Gelande, die allerdings mindestens schon wegen dem
Bllitenbesuch eigenartig erschien. So sollten diese Arten
hauptséachlich an Linaria vulgaris oder Digitalis spp. (L. buc-
cale, vgl. EBMER 2003, BURGER 2020) oder Lamiaceae wie
Ballota nigra und Stachys recta (L. clypeare) zu finden sein.
Zudem ist die Kopfform bei L. clypeare deutlich langer und
weniger eckig, wahrend die Kopfform von L. buccale zwar
kirzer aber auch rundlicher ist (Abb. 3) und ihr Korper
deutlich gréRer ist als bei L. corvinum.

Die ldentifikation der Art kann mit EBMER (1969, 1971)
durchgefihrt werden. Weil die Art bisher in der Schweiz

Tabelle 1 Zusammenfassung der Merkmalskombination von Lasioglossum corvinum.

Korperteil

Merkmalsauspragung Lasioglossum corvinum (MoRAWITZ, 1877)

Kopf frontal

Langlich, leicht viereckig wirkend (Abb. 3b)

Kopfunterseite

Deutliche, parallele Langsrunzeln (Abb. 2b, 3a)

Mesonotum

Punktierung dicht und grob, Abstdnde =

Punkdurchmesser; Zwischenrdume glatt und

glanzend, nur ganz vorne mit leichter Chagrinierung (Abb. 2a)

Mesopleuren

Zerstreute und ungleichmalig grobe Punktur; Zwischenraume glatt und glanzend (Abb. 2b)

Stutz (Propodeum)

Seitlich mit Kante, die am Mittelfeld abgerundet ist

Abdomen

Tergitendrander kaum durchscheinend, dunkel; Sternitfransen ausgepragt




SiLLo: Wiederfund von Lasioglossum corvinum in Deutschland

d

nicht nachgewiesen ist, fehlt sie in dem in Deutschland
gangigen Bestimmungsschliissel von AMIET et al. (2001).

Die Anwendung dieses Schlissels zur Identifikation von

Weibchen von L.

corvinum fuhrt aufgrund des

!
il

Abbildung 2 Dorsalansicht (a) und Lateralansicht (b) der Rabenschwarzen Schmalbiene (Lasioglossum corvinum). Fotos: NOEL SILLO

glanzenden und punktierten Mesopleurons zu L. buccale
oder L. clypeare. In diesem Fall kann durch die Uberprii-

fung der Kopfunterseite (Abb. 3 a) leicht L. corvinum
erkannt werden.
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Abbildung 3 Kopfform von Lasioglossum corvinum ventral (a) und frontal (b). Insbesondere die Runzeln auf der Kopfunterseite
und der langgezogene, leicht eckige Kopf sind charakteristisch und von den Kopfformen der nachst ahnlichen Arten im Gebiet,
L. puncticolle (c), L. clypeare (d) und L. buccale (f) deutlich zu unterscheiden. Fotos: NOEL SILLO.

Anthophila 2/2024 5
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Diskussion

Eine weitere Wildbienenart neu fiir Siidwestdeutsch-
land

Die Nachweise von L. corvinum im Saarland stellen die
Wiederfunde der Art in Deutschland nach tber 90 Jah-
ren dar und sind dariber hinaus die ersten Funde in
Stdwestdeutschland. Da bisher nur der Einzelfund eines
Weibchens vom Kreuzberg bei Bamberg, vermutlich aus
dem Jahr 1930, bekannt ist, bestatigen die aktuellen
Nachweise L. corvinum als Bestandteil der deutschen
Fauna. Die Bodenstandigkeit im Saarland ist trotz der
Nahe zur franzosischen Grenze anzunehmen, da an zwei
verschiedenen Fundorten mehrere pollensammelnde
Weibchen gefunden wurden, was auf Nester in unmit-
telbarer Umgebung hinweist.

Die Besiedlung des Saarlandes ist moglicherweise von
franzosischen Populationen erfolgt: L. corvinum ist in
Frankreich (Stand 2017) bereits mehrfach aus dem Zent-
rum des Pariser Beckens nachgewiesen, wo sie schon vor
dem Jahr 1990 vorkam. Ein historischer Fund liegt relativ
weit nordlich im Bereich der Miindung der Loire in den
Atlantischen Ozean (PAULY 2016). Vermutlich erreichte L.
corvinum von dort aus Uber das Pariser Becken das
Obere Moseltal und den siidlichen Bliesgau (Abb. 4). Die
fehlenden Nachweise im Grand-Est (Region Lothringen)
in Frankreich konnten leicht auf die geringe Erfassungs-
intensitat zurtckzufihren sein (vgl. TISCHENDORF 2022).
Dementsprechend kdnnte eine intensive Untersuchung
des Moseltals um Metz und Nancy als mogliche Einwan-
derungspforte fiir Bienen- und Wespenarten interessant
sein. Gegen den Einwanderungsweg lber das Rhonetal
im Osten-Frankreichs spricht, dass dort nur aus dem
Sidosten Nachweise vorliegen und auch aktuelle Funde
(zumindest Stand 2017) nicht auf eine Ausbreitung nach
Norden deuten, sondern noch weiter im Siiden liegen
(Abb. 4). Zusatzlich ist die Art bisher auch in der Schweiz
nicht nachgewiesen, was ebenfalls gegen eine Ausbrei-
tung Uber das Rhéne- und Saéne-Tal spricht.

Alternativ konnten die Fundorte im Saarland Relikt-
standorte darstellen. Dafiir spricht, dass in der weiteren
Umgebung (Luxemburg, Saarland, Lothringen, Moseltal)
sowohl historisch als auch aktuell eine geringe Erfas-
sungsintensitdt zu verzeichnen ist. Dementsprechend
ware ein historisches Vorkommen im Saarland hdchst-

wahrscheinlich kaum aufgefallen. Gegen Reliktvorkom-
men im Saarland spricht aber neben der Verbreitung in
Frankreich die Haufung von Funden seit 2007 und
folgende Erstnachweise in drei mitteleuropaischen Lan-
dern (BOGUSCH et al. 2011; SMETANA et al. 2015; ZETTEL et
al. 2018). Diese Neufunde deuten aktuell auf eine allge-
meine Ausbreitung hin. Auch in Ost-Osterreich sind in
den vergangenen Jahren weitere Funde, teils mit indivi-
duenreichen Vorkommen festgestellt worden, weshalb
die Art dort vermutlich lokal zunimmt (SCHARNHORST et al.
2023, SCHODER pers. Mitt.).

Wihrend die Nachweise in Osterreich und der Slowakei
eine Folge von Ausbreitungsbewegungen aus stidostli-
cheren Landern wie Ungarn oder (weniger
wahrscheinlich) Slowenien sein dirften, wo Nachweise
schon langer bekannt sind (GoGALA 1991, 1994; JOzAN
2011), wird Deutschland von Siidwesten aus besiedelt.
Die Art dringt also offenbar sowohl von Siid-Ost als auch
von Std-West kommend weiter nach Mitteleuropa vor.
Bei dem Fund in Tschechien, der aber bereits 2007 er-
folgte und damit vor dem Auftauchen der Art in
Osterreich oder der Slowakei, wird allerdings vermutet,
dass es sich dabei um einen Reliktstandort handelt
(BOGUSCH et al. 2011).

In Deutschland wird die weitere Beobachtung interes-
ob L.

Oberrheinebene erreichen wird. Dies kdnnte letztlich

sant sein, corvinum schlielich auch die
zeigen, dass der historische Fund von L. corvinum in
Bamberg liber das Saar-Nahe-Bergland bzw. Mittelrhein-
und Rhein-/Maintal

erreichbar ist, was die ehemalige Bodenstandigkeit in

gebiet auf natirliche Weise
Deutschland unterstreichen wiirde.

Zu den Habitatpraferenzen der Art kann aus den Funden
folgendes abgeleitet werden:

Im Saarland wurde ausschlieBlich Cirsium vulgare als Pol-
lenquelle beobachtet. Die Nutzung von Asteraceae ist
insofern logisch, als dass neben L. corvinum auch die
nachstverwandten in Mitteleuropa heimischen Arten, L.
puncticolle und L. truncaticolle (MORAWITZ, 1878), eine
Praferenz fiir Asteraceae (insb. Cichorioideae) aufwei-
sen, ohne darauf spezialisiert zu sein (EBMER, mindl.
Mitt.).
schiedene Pflanzenfamilien festgestellt (vgl. GOGALA

Als Pollenquellen wurden jedoch bereits ver-

1999). In Frankreich wird als Hauptpollenquelle Knautia
arvensis, Sixalix atropurpurea (L.) GREUTER & BURDET
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(Dipsacaceae), Eryngium campestre L., Daucus carota
(Apiaceae) und Urospermum dalechampii (L.) F. W.
SCHMIDT (Asteraceae) angegeben (PAuLY 2016). Bei den
osterreichischen Funden wurde Blitenbesuch haupt-
sachlich an Knautia arvensis (ZETTEL et al. 2018) aber
auch Centaurea stoebe L. festgestellt (SCHARNHORST et al.
2023). Moglicherweise benétigt L. corvinum daher ein
allgemein reiches Bliitenangebot mit geeigneten Pollen-
pflanzen und geniligend grabbares Bodensubstrat. Als

]

0O <1950< @ <1990 < )|

sudlich verbreitete Art besitzt L. corvinum vermutlich
auch eine relativ hohe Warmepraferenz. Die 6kologi-
Art
Bindungen an bestimmte Biotopstrukturen an den Fund-

schen Grundbedirfnisse der und mogliche

orten missen jedoch noch weiter untersucht werden.

www atlashymenoptera net

Abbildung 4 Nachweise von Lasioglossum corvinum in Frankreich, Stand 2017, ergédnzt durch die eigenen, aktuellen Nachweise
aus Deutschland. Verbreitungskarte: http://www.atlashymenoptera.net/page.aspx?id=95.
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Das Saarland — ein kaum untersuchtes Bundesland mit
groBem Potential in Siidwestdeutschland

Das Saarland weist in Bezug auf Stechimmen einen ver-
gleichsweise schlechten Untersuchungsstand auf, da
diese Gruppe dort nie systematisch und vollsténdig be-
arbeitet wurde. Die erste Checkliste Gberhaupt flir das
Saarland wurde erst kiirzlich veroffentlicht (WEIGAND et
al. 2020), in dessen Folge bereits Gber 40 Neunachweise
fiir das Bundesland zu verzeichnen sind (vgl. SCHEUCHL et
al. 2023). Aus den wenigen Untersuchungen im Saarland
sind teils bemerkenswerte Arten bekannt wie Hoplitis
papaveris  (LATREILLE, 1799), Megachile parietina
(GeorrrOY, 1785), Ammobates punctatus (FABRICIUS,
1804) (vgl. ULRICH 2012; WEIGAND et al. 2020; SCHEUCHL et
al. 2023) und nun auch L. corvinum, die glinstige Lebens-
bedingungen fiir weitere anspruchsvolle Wildbienen-
arten erahnen lassen.

Besonders bedauerlich ist der schlechte Untersuchungs-
stand, weil viele warmeliebende Arten in Mitteleuropa
gegenwartig ihr Verbreitungsgebiet nach Norden aus-
weiten und das Saarland fir solche Arten als Erst-
besiedlungsort in Deutschland von hoher Bedeutung
sein kénnte. Systematische, faunistische Untersuchun-
gen zu Stechimmen sind daher dringend geboten, um
Verbreitungsliicken aufzudecken und die Einwande-
rungs- und Ausbreitungswege von Wildbienen und
Wespen im Sidwesten Deutschlands besser zu verste-
hen. Leider wird der Aufbau von fachlich fundierten,
faunistischen Datengrundlagen kaum mit finanziellen
Mitteln unterstitzt und stattdessen der ehrenamtlichen
Tatigkeit Uberlassen. Auf diese Weise ist es jedoch kaum
moglich, eine ausreichende Datenbasis aufzubauen.
Dies ist ein Problem, weil das Wissen zu Arealverschie-
bungen von Arten fir den Naturschutz von hoher
Bedeutung ist. In Zeiten des Klimawandels sollte aulSer-
dem ein groBes Interesse bestehen, dass Ausbreitungs-
und Einwanderungswege fiir warmeliebende Insekten-
arten gewabhrleistet sind. Dadurch wird die Wahrschein-
lichkeit erhéht, dass essenzielle Okosystemleistungen
(wie Bestdaubung) Gbernommen werden kénnen, wenn
andere Arten aufgrund abweichender Klimapraferenzen
weiter nach Norden oder in hohere Lagen ausweichen.
Insbesondere auf Wildbienen sollte ein besonderes Au-
genmerk liegen, die durch ihre Bestdaubungsleistungen
als , key stone species” (KRATOCHWIL 2003) gelten und

sich dartber hinaus sehr gut als Bioindikatoren eignen
(SCHWENNINGER et al. 1996).
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Wiederfund der Karst-Mauerbiene (Osmia labialis PERez, 1879)
in Rheinland-Pfalz nach 83 Jahren und Erstfund in Hessen

Rediscovery of Osmia labialis PErez, 1879 in Rhineland-Palatinate After 83 Years and First Record in Hesse
Noel Sillé}, Daniel Miiller?

In Erinnerung an MARIA HILDEGARD GERTRUD FRIEDSAM (*17.09.1926, 128.11.2023), die fast ihr ganzes Leben aus ihrem Wohnzimmerfens-
ter den Spitznack-Felsen in weiter Ferne betrachten konnte und den Erstautor zur Erforschung des Mittelrheintals motiviert hat.

1 BoppstraRe 32, 55118 Mainz, sillo@oeko-faun.de
21m Kebergrund 13, 56295 Lonnig, D.mueller1996 @web.de

Zusammenfassung

Die Karst-Mauerbiene (Osmia labialis PERez, 1879) wurde nach 83 Jahren Uiberraschend in Rheinland-Pfalz wie-
derentdeckt. Der Wiederfund gelang im Oberen Mittelrheintal, in dessen Folge ein weiterer Nachweis im
Unteren Moseltal erbracht werden konnte. Durch die Uberpriifung von Sammlungsmaterial aus dem Jahr 1998
wurde die Art zusatzlich im Oberen Mittelrheintal von Hessen nachgewiesen. Alle Funde stammen von besonders
trocken-warmen und naturschutzfachlich hochwertigen Felsbiotopen im Mittelrheingebiet (Oberes Mittelrhein-
und Unteres Moseltal). Die Bindung an Felsbiotope wird im Zusammenhang mit der moglichen Nistbiologie von
O. labialis und der Verantwortung fiir den Erhalt der Art im Mittelrheingebiet diskutiert.

Abstract

The mason bee Osmia labialis PEREZ, 1879 was unexpectedly rediscovered in Rhineland-Palatinate after 83 years.
The rediscovery occurred in the Upper Middle Rhine Valley, followed by another sighting in the Lower Moselle
Valley. Additionally, by examining collection material from 1998, the species was recorded in the Upper Middle
Rhine Valley of Hesse. All findings originate from particularly dry and warm rock habitats in the Middle Rhine
region (Upper Middle Rhine and Lower Moselle valleys, respectively). The association with rocky biotopes is dis-
cussed in connection with the potential nesting biology of O. labialis and the responsibility for the conservation
of the species in the Middle Rhine region.

Einleitung selten beobachtet, weshalb aus Deutschland nur extrem

wenige Funde bekannt sind. Aktuelle Nachweise (ab

Die Karst-Mauerbiene (Osmia labialis PEREZ, 1879) kommt
vom sldlichen Mitteleuropa bis Nordafrika vor und be-
siedelt ausschlieBlich ausgedehnte Felslandschaften
(GUSENLEITNER et al. 2012; SCHEUCHL & WILLNER 2016;
MULLER 2019). Nordlich der Alpen wird die Art sehr

dem Jahr 2000) beschranken sich dort auf das Obere Do-
nautal und den Alpenraum (HERRMANN 2010; SCHMID-
EGGER et al. 2021). Zur Seltenheit von O. labialis in
Deutschland kommt hinzu, dass ihr Artstatus lange Zeit
umstritten war, da sie unter der sldlicher verbreiteten
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Osmia melanogaster SPINOLA, 1808 gefiihrt wurde
(TkALcO 1975; WARNCKE 1988; EBMER 2001). Tatsachlich
unterscheiden sich beide Arten unter anderem in der
Farbe der Bauchbiirste — rot bei O. labialis und schwarz
bei 0. melanogaster. Dadurch konnte HERRMANN (2010)
zeigen, dass sich alle bisherigen Meldungen von O. mela-
nogaster aus Deutschland auf O. labialis beziehen und
erstere in Deutschland nicht vorkommt.

Daraus ergibt sich in Rheinland-Pfalz nur ein einziger his-
torischer Nachweis aus dem Jahr 1939, der vom
Symphyta-Spezialisten LOTHAR ZIRNGIEBL bei Leistadt (Bad
Diarkheim), vmtl. an den damals ausgedehnten Kalkhan-
gen oder Steppenheiden rund um den Ort (vgl. HIMMLER
1990), gesammelt und von KLAUS WARNCKE bestimmt
wurde (WARNCKE 1986). In der bislang einzigen Roten
Liste der Wildbienen von Rheinland-Pfalz wird O. labialis
daher unter O. melanogaster als ,ausgestorben” aufge-
flhrt (SCHMID-EGGER et al. 1995).

Von den in Deutschland heimischen Osmia-Arten der Un-
tergattung Helicosmia erinnert das &duBere Erschei-
nungsbild von O. labialis stark an Osmia leaiana (KIRBY,
1802) und entfernter an Osmia niveata (FABRICIUS, 1804).
Alle drei Arten sind dariber hinaus auf Asteraceae

spezialisiert und konnen syntop vorkommen. vabel nutzt
O. labialis offenbar fast ausschlielRlich Carduoideae, wah-
rend O. leaiana neben Carduoideae auch regelmallig
Pollen auf Cichorioideae sammelt (MULLER 2018). Auf-
grund des Verwechslungspotentials konnten im Nachgang
zu den Arbeiten von HERRMANN (2005, 2010) weitere
Nachweise in Bayern ausfindig gemacht werden, die sich
bis dato als O. leaiana bestimmt unter Sammlungsmate-
rial befanden (KrAUS 2010).

Im vorliegenden Artikel berichten wir Gber den Wieder-
fund der Karst-Mauerbiene in Rheinland-Pfalz nach 83
Jahren sowie den ersten Nachweis im angrenzenden
Bundesland Hessen. Bemerkenswerterweise konnten
mehrere Individuen an Felshdangen im Oberen Mittel-
rhein- und Unteren Moseltal festgestellt werden. Die
Vorkommen in Rheinland-Pfalz und Hessen stellen damit
den nordlichen Vorposten der Art dar und scheinen dar-
Uber hinaus relativ isoliert in naturschutzfachlich extrem
hochwertigen Biotopen zu liegen. Das Vorkommen der
Art im Mittelrhein- und Moseltal und deren Konsequenzen
werden zusammen mit den 6kologischen Anspriichen
der Art diskutiert.

Abbildung 1 Ein Weibchen der
Karst-Mauerbiene (Osmia labi-
alis) auf Centaurea scabiosa
am Spitznack-Felsen bei Bor-
nich, Rheinland-Pfalz (Oberes
Mittelrheintal),  18.06.2023.
Foto: NOEL SILLO.
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Fundumstande

Am 06.07.2022 trafen sich die Autoren zu einer Exkursion
im Oberen Mittelrheintal am Spitznack-Felsen bei Bor-
nich, Rheinland-Pfalz, um dort nach warmeliebenden
Stechimmen Ausschau zu halten. Gegen 13 Uhr wurde in
der Umgebung des Felsens ein groRerer Bestand der
Skabiosen-Flockenblume Centaurea scabiosa L. inspi-
ziert, auf dem unter anderem mehrere Individuen der
Wollfiikigen Blattschneiderbiene Megachile lagopoda
(LINNAEUS, 1761) Nahrung sammelten. SchlieBlich fiel
DANIEL MULLER eine bereits abgeflogene Mauerbiene auf
C. scabiosa auf, die auf den ersten Blick entweder O. ni-
veata oder O. leaiana zu sein schien. Da diese anhand der
Struktur des Clypeus trennbar sind — bei O. niveata ist
dieser breit bogenférmig ausgeschnitten mit einem Ho6-
cker in der Mitte, wahrend er bei O. leaiana eher gerade
ist mit zwei Zdhnchen in der Mitte (AMIET et al. 2004;
SCHEUCHL 2006) — untersuchte NOEL SILLO das Individuum
intensiv mit einer Einschlaglupe (10-fache VergroRe-
rung). Doch auch nach langerer Betrachtung des Clypeus
konnten keine der Strukturen erkannt werden, weswe-
gen das Tier zur Determination der Natur entnommen
wurde. Unter dem Mikroskop offenbarte sich, dass das
Tier O. labialis zugehorig war (det. SiLLO), was schlieRlich
durch den Osmiini-Spezialisten ANDREAS MULLER (Zlrich)
bestatigt werden konnte.

Um die Bestandssituation am Spitznack besser einschat-
zen zu kénnen, wurde der Standort im Folgejahr bereits
Mitte Juni aufgesucht. In drei Stunden, die aber nicht nur
der Erfassung von O. labialis gewidmet waren, konnten
fiinf weitere Individuen (429 1J) auf C. scabiosa nach-
gewiesen werden (Abb. 1). Interessanterweise zeigten
die Fligelrander der Tiere auch schon zu diesem Zeit-
punkt deutliche Abnutzungsspuren. Insbesondere das
Mannchen war stark abgeflogen.

Durch eine gezielte Suche an Felshdangen des Unteren
Moseltals bei Winningen gelang DANIEL MULLER bereits
Anfang Juni 2023 ein weiterer Nachweis eines @ auf C.
scabiosa. Der Fundort liegt nur wenige Kilometer vom
Mittelrheintal bei Koblenz entfernt (Abb. 2).

Nach Ubermittlung der Funde an Kollegen konnte STEFAN
TiscHENDORF durch die Uberpriifung seines Sammlungs-
materials aus dem hessischen Teil des Oberen Mittel-
rheintals bei Lorch den Nachweis eines weiteren ¢

erbringen, das zuvor unter O. leaiana gefiihrt wurde (zi-
tiert in TISCHENDORF & FROMMER (2004), leg., det. et coll.
TISCHENDORF, SILLO und HERRMANN test.). Dieser Fund stellt
den Erstnachweis von O. labialis in Hessen dar und
stammt bereits aus dem Jahr 1998 (Abb. 2).

Um ein aktuelles Vorkommen von O. labialis in der Ge-
gend des historischen Nachweises bei Leistadt (Bad
Dirkheim) zu bestdtigen, suchte NOEL SILLO am
30.06.2023 das nordostlich von Leistadt gelegene NSG
,Felsenberg-Berntal” auf, denn dort befinden sich noch
die groRten Uberreste der ehemals ausgedehnteren of-
Region (HIMMLER 1990). Die
Nachsuche blieb allerdings ohne Erfolg. Auch die Uber-

fenen Kalkfelsen der
prifung von Sammlungsmaterial der &hnlichen O.
leaiana aus der Region brachte keine weiteren Nach-
weise der Karst-Mauerbiene (R. BURGER & G. REDER,
schriftl. Mitt.).

Nachweise

1 @, 06.07.2022, Rheinland-Pfalz, Bornich, Spitznack
(Oberes Mittelrheintal), TK 25 MTB 5812 SW, 180 m Q.
NHN, an Centaurea scabiosa pollensammelnd, leg., det.
et coll. SILLG, A. MULLER test; 4 99, 18.06.2023, an Cen-
taurea scabiosa pollensammelnd, 3 99 leg., det. et coll.
SILLG, 1 @ SCHWENNINGER test., 1 © leg., det. et coll. D.
MULLER, SILLO test; 1 &, Centaurea scabiosa nektarsau-
gend, leg., det. et coll. SILLO, SCHWENNINGER test.

1 @, 03.06.2023 Rheinland-Pfalz, Winningen, Uhlen (Un-
teres Moseltal), TK 25 MTB 5610 SO, 74 m . NHN, an
Centaurea scabiosa pollensammelnd, leg., det. et coll. D.
MULLER, SILLO test.

1 @, 23.06.1998 Hessen, Lorch, Ruine Nollig (Oberes Mit-
telrheintal), TK 25 MTB 5912 SO, 190 m {i. NHN, leg., det.
et coll. TISCHENDORF, SILLO und HERRMANN test.

Fundorte

Alle aktuellen Fundorte von O. labialis in Rheinland-Pfalz
und Hessen zeichnen sich durch ausgedehnte xe-
rotherme Felshdange mit reichem Angebot an Skabiosen-
Flockenblumen aus. Dariiber hinaus liegen sie in geogra-
phischer Nahe zueinander im Oberen Mittelrhein- und
Unteren Moseltal und zdhlen damit zum Rheinischen
Schiefergebirge. Aus naturrdumlicher Sicht gehoren sie
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zur GroRlandschaft Mittelrheingebiet (Kennziffer 29),
die klimatisch zwischen dem weitgehend atlantisch ge-
pragten nordwestdeutschen Klimaraum und dem eher
kontinentalen oberrheinischen Klimaraum steht. Es han-
delt sich um eine der warmsten Regionen Deutschlands
mit warmen bis heiBen Sommern aufgrund des konti-
nentalen Einflusses (MKUEM 2023). In den natur-
rdumlichen Untereinheiten Bacharacher Tal (Kennziffer
290.1), Sankt Goarer Tal (Kennziffer 290.2) und Unteres
Moseltal (Kennziffer 291.3), in denen die Nachweise von
O. labialis zu verorten sind, betragen die Jahresdurch-
schnittstemperaturen um die 11 °C und die mittleren
Niederschlagssummen zwischen 500 und 600 mm im

Jahr (DWD, 2023, vieljahrige Mittel 1991-2020: 11,1°C
und 589,4 mm in Koblenz; 10,9°C und 548,8 mm in
Lorch). Zusatzlich herrscht in den felsigen Steilhanglagen
ein ausgesprochen trocken-warmes Mikroklima.

Spitznack bei Bornich

Der Fundort im Sankt Goarer Tal, einem Abschnitt des
Oberen Mittelrheintals, liegt auf der rechten Rheinseite
zwischen den Stadten Kaub und Sankt Goarshausen. Er
befindet sich an der Grenze der Gemarkungen Bornich
und Sankt Goarshausen im Bereich des Spitznack-Felsens
etwa 1 km siidostlich der Loreley. Die dortigen, zum
Rhein in westslidwestliche Richtung abfallenden Hange
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bestehen Uberwiegend aus quarzitischen Sandsteinen
des Devons (LGB RLP 2023). Sie werden im Tal durch die
Schienen der rechten Rheinstrecke sowie die Rhein-
stralle begrenzt und weisen an Biotoptypen vor allem
weitlaufige, natirliche Silikatfelsen und Felsenahornwal-
der auf. Entlang der oberen Hangkanten, wo der
Nachweis von O. labialis gelang (Abb. 3), finden sich Sili-
kathalbtrockenrasen und bliitenreiche Sdume (Abb. 4).
Besonders in letzteren ist die Skabiosen-Flockenblume
weit verbreitet und haufig vertreten. Dies gilt auch fir
die in unmittelbarer Nahe vorhandenen, auf Loss wach-
senden Trespen-Halbtrockenrasen des Leiselfelds. Am
Fundort von O. labialis flogen zeitgleich weitere seltene
und warmeliebende Stechimmen wie Megachile lago-
poda und Rophites algirus PEREZ, 1895.

Abbildung 3 Blick auf die markanten Felsformationen des Spitznack-Felsens bei Bornich (Oberes Mittelrheintal), wo der Wie-

Ruine Nollig bei Lorch

Der hessische Fundort liegt ebenfalls im Oberen Mittel-
rheintal (Bacharacher Tal) am Siidwesthang der Ruine
Nollig, westlich der Stadt Lorch und damit am duf3ersten
Rand von Hessen. Das dortige Gebiet zeichnet sich durch
vegetationsarme Schieferschutthalden und Felsrinnen
sowie aufgelassene Weinberge mit Felsflurgesellschaften
aus, die durch Biotoppflege offen gehalten werden. Der
Nachweis der Karst-Mauerbiene erfolgte vermutlich an
einer dortigen Felskuppe oder dem darunter liegenden
Geroll. Centaurea scabiosa ist am Standort haufig
(TISCHENDORF, pers. Mitt.). Der Fundort wurde von
TISCHENDORF & FROMMER (2004) Giber mehrere Jahre inten-
siv auf seine Stechimmenfauna untersucht. Bei den
Untersuchungen gelangen bemerkenswerte Nachweise

verschiedener warmeliebender Arten, bspw. Hoplitis mi-
tis (NYLANDER,

1852), M. lagopoda oder Eumenes

sl o Wh

¥ X 3

derfund von Osmia labialis in Rheinland-Pfalz erfolgte. Links im Hintergrund ist die Loreley zu sehen. Foto: NOEL SILLO.
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subpomiformis BLUTHGEN, 1938. Fiir weitere Beschrei-
bungen und Bilder des Fundorts sei auf TISCHENDORF &
FROMMER (2004) verwiesen.

Uhlen bei Winningen
Der im Unteren Moseltal gelegene Fundort befindet sich
zwischen den Ortsgemeinden Kobern-Gondorf und

Abbildung 4 Fundorte von
Osmia labialis am Spitznack-
Felsen, bei Bornich (Rhein-
land-Pfalz). Durch die im
Aufnahmejahr 2023 stark
wichsigen Graser ist die
Pollenpflanze Centaurea
scabiosa auf den Bildern nur
stellenweise sichtbar. Syn-
top flogen hier u.a. Mega-
chile lagopoda und Rophites
algirus. Fotos: NOEL SILLO.

Winningen in der Gemarkung Winningen im sogenann-
ten Uhlen. Er besitzt aus faunistischer Sicht als locus
typicus des nur im Unteren und Mittleren Moseltal vor-
kommenden Mosel-Apollofalters (Parnassius apollo
vinningensis STICHEL, 1899) Uberregionale Bekanntheit.
Der vorwiegend nach Stidwesten abfallende Talhang aus

quarzitischen Sandsteinen des Devons (LGB RLP 2023) ist

Anthophila 2/2024
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von Terrassenweinbau gepragt (Abb. 5). Zwischen den
weinbaulich genutzten Flachen gibt es teils ausgedehnte
natirliche Silikatfelsen, wie die ,,Blumslay”. Am oberen
Rand des Talhangs sind warmeliebende Eichen- und Fel-
senahornwalder vorhanden, an seinem unteren Rand
verlaufen Richtung Moselufer ein Wirtschaftsweg, die
Schienen der Moseltalbahn und die B416. Am Fundort
von O. labialis wachst ein groRerer Bestand Skabiosen-
Flockenblumen, der im Jahr 2021 im Rahmen eines
Schutzprojektes fir den Mosel-Apollofalters angepflanzt
wurde und seitdem gepflegt wird. In dessen direkter
Umgebung findet sich als nennenswerte Habitatrequi-
site neben Trockenmauern eine Schutthalde. Diese wird
hangwarts von einer Felsflur begrenzt, in der ebenfalls
vereinzelt Skabiosen-Flockenblumen vorkommen. Zu-
dem gibt es in der naheren Umgebung mehrere

Weinbergsbrachen mit teils eingestirzten Trockenmau-
ern, die weitere kleine Schutthalden bilden. Wie an den
beiden zuvor beschriebenen Fundorten kommt O. labia-
lis im Uhlen ebenfalls zusammen mit M. lagopoda vor.

Diskussion

Wiederfund in Rheinland-Pfalz und Erstfund in Hessen

Unser Nachweis der Karst-Mauerbiene vom 06.07.2022
am Spitznack stellt einen Wiederfund der Art fiir Rhein-
land-Pfalz dar. Der einzige zuvor bekannte Fund ist knapp
83 Jahre alter und stammt vom 10.08.1939 aus Leistadt
(Bad Dirkheim). Dort konnte die Art trotz gezielter Nach-
suche nicht mehr festgestellt werden. Im Naturraum

Mittelrheingebiet ist O. labialis als bodenstandig einzu-

Abbildung 5 Gesamtlebensraum der Karst-Mauerbiene im von Terrassenweinbau gepragten Winninger Uhlen (Unteres Mo-

seltal). Im Hintergrund ist vor der Moseltalbriicke die Blumslay als ausgedehnte Felslandschaft zu sehen, vor der der Nachweis

von Osmia labialis erfolgte. Foto: BIRGIT KACZMAREK.
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stufen. Bei dem Nachweis aus Lorch von TISCHENDORF
handelt es sich um den Erstfund fiir Hessen.

Die neuen Fundorte im Mittelrhein- und Moseltal liegen
weit abseits des bislang dokumentierten Verbreitungs-
gebiets der Karst-Mauerbiene in Deutschland, wo sie
nach dem Jahr 2000 lediglich im Alpenraum und oberen
Donautal festgestellt wurde (vgl. HERRMANN 2010;
SCHMID-EGGER et al. 2021). Zusatzlich bilden unsere Nach-
weise die aktuell bekannte noérdliche Verbreitungs-
grenze der Art bei etwa 50,3° N (WGS 84). Diese wurde
zuvor durch den weiter sidlich gelegenen historischen
rheinland-pfalzischen Fundort (49,5° N) und die Fund-
orte in den slowakischen Karstgebirgen (ca. 48,5° N)
markiert (TKALCO 1975; SCHEUCHL & WILLNER 2016). Die
Hohenlage der Fundorte im Mittelrhein- und Moseltal ist
zudem auBergewohnlich niedrig. So befinden sich der
Fundort im Winninger Uhlen bei nur 74 m . NHN und
der am Spitznack bei Bornich bei etwa 180 m . NHN,
wahrend die meisten Lebensrdume von O. labialis zwi-
schen 400 m 4. NHN und 2000 m {. NHN liegen (TkALCO
1975; HERRMANN 2010; KrRAUS 2010; SCHMID-EGGER et al.
2021; WIESBAUER 2023). Die nordliche Lage der neuen
Fundorte ist moglicherweise auf die extreme Warme-
gunst im Mittelrheingebiet in Kombination mit
ausgedehnten Felslandschaften zurlickzufiihren. Der
vergleichsweise schlechte Untersuchungsstatus des Mit-
telrheingebiets flir Stechimmen, die Seltenheit der
Karst-Mauerbiene und fehlende Hinweise zu ihrer Ge-
samtverbreitung infolge der Vermischung mit O.
melanogaster sind mogliche Griinde dafiir, dass die Art
in dieser Region bislang vollig unbekannt war und dem-
entsprechend unerwartet aufgetreten ist.

Die Fundorte im Naturraum Mittelrheingebiet sind, sieht
man von dem Nachweis im oberen Donautal ab, die ein-
zigen aktuellen in der Westhélfte Deutschlands (vgl.
HERRMANN 2010) und dariber hinaus scheinbar relativ

isoliert in naturschutzfachlich hochwertigen Biotopen.

Die Karst-Mauerbiene — eine spezialisierte Art xero-
thermer Felshdnge

In Deutschland war O. labialis bislang von kalkhaltigen
und warmeexponierten Felshdangen bekannt (KRAUS
2010; SCHMID-EGGER et al. 2021). Auch der historische
rheinland-pfalzische Fundort in Leistadt ist durch Kalkge-
stein gepragt (vgl. GLOck 1935). SCHMID-EGGER et al.

(2021) schlieBen daraus, dass die Art nur sehr trockene
und exponierte Kalkhange besiedelt. Allerdings sind sol-
che Hange aus Kalkgestein an unseren Fundorten nicht
vorhanden, da die dortigen Felsen lberwiegend aus
quarzitischen Sandsteinen bestehen. Dass die Lebens-
raume der Karst-Mauerbiene meist im Kontext zu
Kalkhdangen stehen, konnte sich zum einen durch die
zahlreichen kalkigen Felshdange im deutschen Alpenraum
erkldaren. Zum anderen verbessert Kalk die Bodenstruk-
tur und reguliert den pH-Wert, was fir das Wachstum
und die Nahrstoffverfiigbarkeit von Pflanzen wichtig sein
kann und wovon auch die Hauptpollenquelle C. scabiosa
sowie andere als Pollenquelle geeignete Carduoideae
(bspw. Jurinea mollis, Carduus collinus, vgl. TKALCO 1975,
Carduus nutans) profitieren dirften. So stammen alle
Fundorte in den deutschen Alpen von warmebeglinstig-
ten Biotopkomplexen aus Rasen- und Felsgesellschaften
mit artenreicher Flora (SCHMID-EGGER et al. 2021). Selbi-
ges gilt fur die von O. labialis besiedelten Felshange im
Frankischen Jura, die nach Kraus (2010) ,,zu den hoch-
wertigsten und schiitzenswertesten zahlen, die wir im
ganzen Jura besitzen.” Die Bindung an Biotope mit kalk-
haltigem Untergrund hangt also vermutlich in erster
Linie mit der Verfligbarkeit eines Uppigen Bliitenange-
bots zusammen. Auch die Trespen-Halbtrockenrasen
des Leiselfelds, die sich in unmittelbarer Umgebung zu
unserem Fundort am Spitznack befinden, wachsen auf
kalkreichem LOss und bieten ein reiches Angebot an ge-
eigneten Carduoideae.

Ausschlaggebend fiir das Vorkommen von O. labialis
scheint uns daher die Kombination von einem reichen
Angebot geeigneter Pollenquellen (insbh. C. scabiosa) in
Verbindung mit ausgedehnten sonnenexponierten Fels-
hdangen zu sein. Diese Kombination kdnnte auch die
Seltenheit der Art erkldaren, denn ausgedehnte xe-
rotherme Felslandschaften in Verbindung mit grolRen
Bestanden geeigneter Carduoideae sind in der West-
halfte Deutschlands nicht haufig und in erster Linie nur
im Bereich warmebegiinstigter Flusstdler (bspw. von
Rhein, Mosel, Nahe) vorhanden.

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, warum
die Art Gberhaupt an ausgedehnte Felslandschaften ge-
bunden sein soll. Die alleinige Abhangigkeit von
geeigneten Pollenquellen und Warmegunst erscheint
uns jedenfalls nicht plausibel, da die nahe verwandten
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O. leaiana und O. niveata in Rheinland-Pfalz und Hessen
deutlich weiter verbreitet sind. Auch wenn O. labialis
moglicherweise durch die nahezu ausschlielliche Prafe-
renz fir Carduoideae (MULLER 2018) seltener ist als die
nachst verwandten deutschen Arten, erklart dies nicht,
warum sie bisher nur in felsigen Habitaten nachgewie-
sen wurde. Daher ist zu vermuten, dass Felsstrukturen
eine bedeutende Rolle in ihrer Biologie spielen. Eine lo-
gische Erklarung fir das Verbreitungsmuster der Art
ware, dass sie wegen ihrer bisher noch kaum erforschten
Nistweise Felsstrukturen bendtigt, ahnlich wie verschie-
dene Mauer- und Blattschneiderbienen. Hierbei sei
erwdhnt, dass sich O. labialis im Mittelrheingebiet den
Lebensraum stets mit M. lagopoda teilt, von der die Nist-
weise in Felsspalten bekannt ist (WESTRICH 2019). Auch
andere auf Felsstrukturen angewiesene Bienenarten, wie
Hoplitis anthocopoides (SCHENCK, 1853) oder H. mitis,
wurden dort syntop mit der Karst-Mauerbiene nachge-
wiesen.

Einen Hinweis fiir die Richtigkeit unserer Annahme
konnte jlingst WIESBAUER (2023) am Ostrand der Alpen in
Niederosterreich erbringen. Dort entdeckte er ein Weib-
chen von O. labialis, das aus einer Hohlung eines bereits
stark verwitterten und mit Lochern durchsetzten Ge-
madauers einer alten Hitte ein- und ausflog. Diese
Beobachtung stellt den ersten publizierten Nachweis ei-
nes Nistplatzes der Karst-Mauerbiene dar. Auch wenn es
sich um einen kiinstlichen Nistplatz handelt, lasst sich
davon ableiten, dass Felsspalten und andere steinige
Strukturen mit zahlreichen Hohlrdumen, wie Gerdllhal-
den und vergleichbare Biotope als Neststandorte fiir die
Art in Frage kommen. Dazu passend konnte ANDREAS
MULLER bereits zweimal ein Weibchen aus einer Schutt-
halde bzw. einer steinigen Weide vom Boden abfliegen
sehen. Allerdings waren an den moglichen Neststandor-
ten keine weiteren Beobachtungen moglich (A. MULLER,
schriftl. Mitt.). Zwischen diesen beschriebenen Biotop-
im Mittel-
rheingebiet, von denen zwei mit gréBeren Schieferhalden

strukturen und den neuen Fundorten

bestlickt sind, bestehen jedenfalls deutliche Parallelen.
Auf dem Etikett des Beleges aus Hessen wurde sogar ex-
plizit ,Schiefer” vermerkt, wobei riickwirkend nicht
mehr nachverfolgt werden kann, inwieweit diese Be-
zeichnung mit der genutzten Biotopstruktur des gesam-
melten Tieres in Zusammenhang steht (TISCHENDORF,

mindl. Mitt.). Andere (kinstliche) steinige Strukturen
mit Hohlrdumen, allen voran Trockenmauern, sind im
Mittelrheingebiet ebenfalls weit verbreitet.

Dass sich die von O. labialis besiedelten Hohlrdume auf-
grund der Nistweise der nachst verwandten Arten meist
in Totholz finden kénnten (vgl. HERRMANN 2010), halten
wir aufgrund der zuvor genannten Beobachtungen und
der bislang bekannten Habitatbindung fiir unwahr-
scheinlich. Abgesehen davon ist die Nistweise der nachst
verwandten Art O. melanogaster offenbar relativ flexi-
bel, denn sie nutzt unter anderem Schneckenhauser, die
sich in der Vegetation oder in Trockenmauern befinden
(FERTON 1894; MULLER 2010). Vereinzelt wurde die Art zu-
dem in Trap-Nestern auf der Krim festgestellt (IvANOV et
al. 2019). Ebenso werden fir die nahe verwandten,
hauptsachlich in Totholz nistenden O. niveata und O.
leaiana Gesteinshohlrdaume als weitere Nistplatze ge-
nannt (WESTRICH 2019, MULLER 2023). Ein flexibles
Nistverhalten ist weiterhin bei Osmia notata (FABRICIUS,
1804), einer entfernter verwandten Art der Untergat-
tung Helicosmia bekannt, die sowohl in Schnecken-
hausern als auch in Felsspalten nistet (MULLER 2023).
Aufgrund dessen ist fiir die Karst-Mauerbiene ebenfalls
eine gewisse Flexibilitat bei der Auswahl der Nistplatze
denkbar.

Der Bau von Nestern in Felssteilwdnden, steinigen Hal-
den oder ahnlichen Biotopstrukturen dirfte jedenfalls
der Grund dafir sein, warum O. labialis nur in Felsle-
bensrdaumen vorkommt. Gleichzeitig wiirden solche nur
schwer feststellbaren Neststandorte zusammen mit der
Seltenheit der Art und den taxonomischen Schwierigkei-
ten die bis zuletzt noch kaum bekannte Nistweise
erklaren. Um diese Annahmen zur Okologie von O. labia-
lis zu Gberprifen, sollten entsprechende Untersuchungen
in den Lebensraumen der Art durchgefiihrt werden.

Reliktart hei3er, bliitenreicher Felsen?

Es ist durchaus vorstellbar, dass O. labialis reliktartig im
Mittelrheingebiet vorkommt und hier bislang entweder
aufgrund der Verwechslung mit O. leaiana oder der zu
niedrigen Erfassungsintensitat (ibersehen wurde. Zudem
war durch die Vermischung mit O. melanogaster bis vor
gut 15 Jahren (vgl. HERRMANN 2010) unklar, dass mit O.
labialis eine direkte Verwechslungsart von O. leaiana
(mit roter Bauchbirste) im Gebiet anwesend ist. In
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Erganzung dazu zeigt der hessische Nachweis, dass die
Art mindestens seit 1998 am Mittelrhein vorkommt. Be-
denkt man, dass die offenen, felsigen Landschaften im
Mittelrheingebiet in der Vergangenheit durch die Be-
wirtschaftung der steilen Hanglagen deutlich ver-
breiteter waren (vgl. HOCHTL et al. 2013), ist ein reliktares
Vorkommen der Karst-Mauerbiene an den verbliebenen
xerothermen Felshangen wahrscheinlich. Da die Art nur
in den naturschutzfachlich hochwertigsten Felshiangen
des Oberen Mittelrhein- und Unteren Moseltals gefun-
den wurde und der Fundort in Winningen dariiber
hinaus der locus typicus einer weiteren anspruchsvollen,
auf Felsen angewiesenen Reliktart (Parnassius apollo
vinningensis) darstellt, scheint diese Theorie durchaus
plausibel.

Das Mittelrheingebiet ist ein vergleichsweise schlecht un-
tersuchter aber hoch interessanter Lebensraum fiir
Wildbienen. Zwar wurden hier immer wieder Daten erho-
ben (bspw. AERTS 1955, 1956, 1960; RISCH 1993; SCHMID-
EGGER et al. 1995; COLLN & JAKUBZIK 1999), allerdings fehlen
systematische Untersuchungen, die einen langeren Zeit-
raum abdecken, weitgehend. Die umfangreichsten Daten
sind wohl aus Hessen und angrenzenden Gebieten um die
Jahrtausendwende erhoben worden (TISCHENDORF &
FROMMER 2004; FROMMER 2014; FROMMER et al. 2014). In
juingerer Zeit wurden auch ein paar wenige Untersu-
chungen zu Wildbienen aus dem Moseltal veréffentlicht
(KRAHNER et al. 2018; COLLN et al. 2021). Trotzdem ist das
Mittelrheingebiet durch die ausgepragten xerothermen
Felshange und naturschutzfachlich hochwertigen Land-
schaften fir das Vorkommen zahlreicher warme-
liebender und seltener Tier- und Pflanzenarten bekannt.
Folglich sind von dort besonders anspruchsvolle und
warmeliebende Bienenarten wie Andrena nuptialis
PEREz, 1902, Panurgus dentipes LATREILLE, 1811, Lasio-
glossum smeathmanellum (KIrBY, 1802), R. algirus, oder
M. lagopoda nachgewiesen (TISCHENDORF & FROMMER
2004; eigene Beobachtungen).

Mittelrhein- und Moseltal haben durch ihre ausgeprag-
ten xerothermen Felslandschaften vermutlich eine
Sonderstellung fir das Vorkommen der Karst-Mauer-
biene in Deutschland. Allerdings nahm auch in diesen
Gebieten spatestens im Verlauf des 20. Jahrhunderts die
Sukzession in den steilen Hanglagen in Folge der Auf-
gabe historischer Landnutzungsformen (insbesondere

Terrassenweinbau) zu. Lebensrdume in offenen, tro-
ckenwarmen Felshangen sind zwar noch in groRerer
Anzahl vorhanden, aber dennoch in zunehmendem
Male gefahrdet. Umso wichtiger ist die Identifizierung
von aktuellen Fundorten der Karst-Mauerbiene, um
diese durch eine entsprechende Biotoppflege zu erhal-
ten, wie dies bspw. am Fundort in Lorch geschieht.
Zweifelsfrei stammen die aktuellen Nachweise von O. /a-
bialis aus dem Mittelrheingebiet nur von extremen
Sonderstandorten.

Zur besseren Bestandseinschatzung von O. labialis in der
Westhalfte Deutschlands misste wenigstens das Mittel-
rhein- und Moseltal gezielt untersucht werden. Auch ein
Vorkommen der Art an blitenreichen und warmen Fels-
hiangen weiterer Flusstidler, die mit dem Rhein
geographisch in Verbindung stehen (z.B. Nahe-, Ahr-,
Lahntal), kann nicht ausgeschlossen werden. Entspre-
chende Nachsuchen der Art an Felshangen von Mosel,
Nahe, Mittelrhein und im Oberrheingraben (bspw. in
Leistadt) waren wichtig, um die Verbreitung und Schutz-
wirdigkeit von O. labialis besser zu verstehen. Nicht
auszuschlielRen ist auch, dass in Sammlungen bisher un-
entdeckte Belege der Art stecken, weshalb eine
systematische Uberpriifung von Sammlungstieren sinn-
voll erscheint.

Alternativ zur Hypothese, dass die Karst-Mauerbiene im
Mittelrheingebiet reliktdar vorkommt, besteht die Mog-
lichkeit, profitiert
(ScHMID-EGGER et al. 2021) und erst um die Jahrtausend-

wende eingewandert ist oder sich starker ausgebreitet

dass die Art vom Klimawandel

hat. Dabei stellt sich jedoch die Frage, aus welchen re-
zenten Populationen in Frankreich heraus die Art bis in
das obere Mittelrheintal vordringen konnte und wie weit
sie in der Region verbreitet ist. Auch hierzu sind gezielte
Nachsuchen erforderlich.

Da insbesondere durch Sukzession infolge fehlender Bio-
toppflege die fir diese Art essenziellen Habitate mit
offenen Felshdangen zunehmend eingeschrankt werden
kénnten und verschwinden (vgl. KRAUS 2010), sollte fir
sie ein geeignetes Schutzkonzept entwickelt werden.
Dies wadre vor allem von Bedeutung, sollte sich heraus-
stellen, dass es sich bei den Fundorten im Mittel-
rheingebiet um historische bzw. reliktartige Vorkommen
von O. labialis handelt.



SIiLLO & MULLER: Osmia labialis in Rheinland-Pfalz und Hessen

Danksagung

ANDREAS MULLER (Zirich) gilt unser herzlicher Dank fir die
Bestatigung des Erstfundes der Karst-Mauerbiene im Un-
tersuchungsgebiet und die hilfreichen Informationen zur
Nistweise und Verwandtschaft der Art. Ebenfalls danken
wir STEFAN TISCHENDORF (Darmstadt) fiir die Durchsicht sei-
ner Belege und die selbstlose Bereitstellung seines Fundes
aus Hessen sowie hilfreiche Anmerkungen zum Manu-
skript. HANS RICHARD SCHWENNINGER (Stuttgart) sei fur die
Uberpriifung von Belegtieren und Diskussionsgedanken
gedankt, MIKE HERRMANN (Konstanz) fiir die Bestatigung
des Belegs aus Hessen und RONALD BURGER (Dirmstein) flir
die hilfreichen Informationen zum historischen Fundort
von O. labialis in Leistadt (Bad Diirkheim). Zusatzlich dan-
ken wir RONALD BURGER und GERD REDER (Fl6rsheim-
Dalsheim) fiir die Durchsicht ihrer Belege von O. leaiana
und SEBASTIAN HOPFENMULLER (UIm) fiir die Informationen
zu aktuellen Nachweisen von O. labialis in Bayern. BIRGIT
KaczmAREK (Winningen) stellte dankeswerterweise ein
Ubersichtsbild vom Winninger Uhlen zur Verfiigung. Fiir
nitzliche Hinweise zum Manuskript danken wir RONALD
BURGER, ERWIN SCHEUCHL (Ergolding) und KARIN WOLF-
SCHWENNINGER (Stuttgart). Zuletzt sei der SGD Nord fiir das
Zurverfiigungstellen einer Sammelgenehmigung gedankt.

Literatur

AERTS W. (1955): Grabwespen (Sphegidae) und andere
Hymenopteren des Rheinlandes. — Decheniana
108: 55-68.

AERTS W. (1956): Ein entomologischer Ausflug an den
Mittelrhein. — Decheniana 109: 77-81.

AERTS W. (1960): Die Bienenfauna des Rheinlandes. —
Decheniana 112: 181-208.

AMIET F., HERRMANN M., MULLER A. & NEUMEYER R. (2004):
Apidae 4 - Anthidium, Chelostoma, Coelioxys, Heri-
ades, Lithurgus, Megachile, Osmia, Stelis. — Fauna
Helvetica 9, CSCF & SEG, Neuchatel.

COLIN K. & JAKUBZIK A. (1999): Hymenoptera Aculeata der
Keuper-Scharren sitdwestlich der Hungerburg
(Mutillidae, Myrmosidae, Sapygidae, Tiphiidae,
Pompilidae, Sphecidae et Apidae). — Fauna Flora
Rheinland-Pfalz 9: 21-45.

COLLN K., JAKuBzIK A. & KLEIN H. (2021): Die Wildbienen
der Weinbausteillagen des Moseltals zwischen
Dhron und Kattenes. — Dendrocopos 48: 11-44.

EBMER A.W. (2001): Hymenopterologische Notizen aus
Osterreich - 14 (Insecta: Hymenoptera: Apoidea).
— Linzer biologische Beitrage 33: 435-460.

FERTON C. (1894): Sur les moeurs de quelques
Hymeénoptéres de la Provence du genre Osmia. —
Actes de la Société Linnéenne de Bordeaux 12:231-
240.

FROMMER U. (2014): Die Stechimmen-Fauna des Oberen
Mittelrheintals. Neue Untersuchungen an xe-
rothermen Hanglagen bei Lorch (Hymenoptera:
Aculeata). — Hessische Faunistische Briefe 33: 13-
49.

FROMMER U., NIEHUIS M. & NIEHUIS O. (2014): Zur Kenntnis
der Stechimmenfauna des Rol3steins bei Dérscheid
und der Goldwespenfauna im Oberen Mittelrhein-
tal (Hymenoptera: Aculeata et Chrysididae). —
Fauna und Flora in Rheinland-Pfalz 12: 1315-1334.

GLUCK H. (1935): Die Kalkflora (bes. Steppenheide) von
Leistadt, Kallstadt und Herxheim und ihre pflanzen-

geographische Bedeutung. — Mitteilungen des
Pfalzischen Vereins fur Naturkunde, Pollichia 4:
48-73.

GUSENLEITNER F., SCHWARZ M. & MAzzucco K. (2012): Api-
dae (Insecta: Hymenoptera). — in: Biosystematics
and Ecology Series No.29: Checklisten Der Fauna
Osterreichs, No.6. pp. 9-129.

HERRMANN M. (2005): Neue und seltene Stechimmen aus
Deutschland (Hymenoptera: Apidae, Sphecidae,
Vespidae). — Mitteilungen des Entomologischen
Vereins Stuttgart 40: 3-8.

HERRMANN M. (2010): Die Karst-Mauerbiene (Osmia labi-
alis) in Deutschland. — bembiX 30: 27-31.

HIMMLER H. (1990): Die friihere Verbreitung der Xe-
rotherm-Standorte um Herxheim am Berg,
Kallstadt und Bad Diirkheim-Leistadt. — Mitteilun-
gen der POLLICHIA 77: 257-262.

HOCHTL W., KoNoLD W. & PETIT C. (2013): Historische Ter-
rassenweinberge: kunstvoll gestaltete, geschatzte
und stark gefahrdete Elemente der Kulturland-
schaft. — in: Konowb, W., Pemit, C. (Eds.),
Historische Terrassenweinberge. Baugeschichte,
Wahrnehmung, Erhaltung. Bristol-Stiftung, Haupt,
Zirich, Bern, Stuttgart, Wien, pp. 13-23.

IVANOV S.P., FATERYGA A.V. & ZHIDKOV V.Y. (2019): Acule-
ate Hymenoptera (Hymenoptera, Aculeata)
Inhabiting Trap Nests in Crimea. — Entomological



SiLLO & MULLER: Osmia labialis in Rheinland-Pfalz und Hessen

Review 99: 163-179.
https://doi.org/10.1134/50013873819020040

KRAHNER A., DATHE H.H. & ScHMITT T. (2018): Wildbienen
(Hymenoptera, Aculeata: Apiformes) des Mittleren
Moseltals: Die Weinbausteillagen im Klotten-Trei-
ser Moseltal. — Beitrage zur Entomologie =
Contributions to Entomology 68: 107-131.
https://doi.org/10.21248/contrib.ento-
mol.68.1.107-131

KRAUS M. (2010): Ergdnzung zum Vorkommen der Karst-
Mauerbiene Osmia labialis (PEREZ, 1879) in
Deutschland. — bembiX 31: 9-12.

MULLER A. (2018): Pollen host selection by predomi-
nantly alpine bee species of the genera Andrena,
Panurginus, Dufourea, Megachile, Hoplitis and Os-
mia  (Hymenoptera, Apoidea). — Alpine
Entomology 2: 101-113.
https://doi.org/10.3897/alpento.2.29250

RiscH S. (1993): Die Wildbienenfauna (Hymenoptera,
Aculeata: Apidae) des Naturschutzgebietes “Ahr-
schleife bei Altenahr” und benachbarter Gebiete.
— Beitrdge Landespflege Rheinland-Pfalz 16: 415-
427.

SCHEUCHL E. (2006): llllustrierte Bestimmungstabellen
der Wildbienen Deutschlands und Osterreichs -
Band Il: Megachilidae - Melittidae. — 2. erweite.
ed. Apollo Books Stenstrup, Danemark.

SCHEUCHL E. & WILLNER W. (2016): Taschenlexikon der
Wildbienen Mitteleuropas - Alle Arten im Portrat.
— Quelle & Meyer, Wiebelsheim.

SCHMID-EGGER C., RISCH S. & NIEHUIS O. (1995): Die Wild-
bienen und Wespen von Rheinland-Pfalz
(Hymenoptera, Aculeata). — Fauna Flora Rhein-
land-Pfalz, Beiheft.

SCHMID-EGGER C., VOITH J., DOCZKAL D. & SCHMIDTS. (2021):
Neue und seltene deutsche Bienen- und Falten-
wespenfunde aus den bayerischen Alpen
(Hymenoptera: Apiformes und Vespidae). — Am-
pulex 12: 71-75.

TISCHENDORF S. & FROMMER U. (2004): Stechimmen (Hy-
menoptera: Aculeata) an xerothermen Hanglagen
im Oberen Mttelrheintal bei Lorch unter Berlick-
sichtigung ihrer Verbreitung im Naturraum und in
Hessen. — Hessische Faunistische Briefe 23: 25-
124.

TKALCU B. (1975): Revision der Europaischen Osmia
(Chalcosmia)-Arten der  fulviventris-Gruppe

(Hymenoptera: Apoidea: Megachilidae). — Véstnik
Ceskoslovenské spoleénosti zoologické 39: 297-
317.

WARNCKE K. (1986): EIf Bienenarten neu fiir Bayern. —
Nachrichtenblatt der Bayerischen Entomologen 35:
25-28.

WARNCKE K. (1988): Die Bienengattung Osmia Panzer,
1806, ihre Systematik in der Westpaldarktis und
ihre Verbreitung in der Tirkei 1. Untergattung He-
licosmia Thomson, 1872 (Hymenoptera, Apidae).
— Entomofauna - Zeitschrift fiir Entomologie 19: 1-
45.

WESTRICH P. (2019): Die Wildbienen Deutschlands. — 2.
aktual. ed. Ulmer, Stuttgart.

WIESBAUER H. (2023): Zur Kenntnis der Wildbienen (Hy-
menoptera: Apidae) in der 6stlichen Randzone der
Alpen. — Beitrage zur Entomofaunistik 24: 55-62.

Online-Quellen

DWD (2023): Deutscher Wetterdienst. -
https://www.dwd.de/DE/leistungen/klimadatend
eutschland/vielj_mittelwerte.html  (Zugriff am

10.12.2023).

LGB (2023): Landesamt fiir Geologie und Bergbau Rhein-
land-Pfalz, Kartenviewer. — https://mapclient.lgb-
rlp.de/ (Zugriff: 10.12.2023).

MKUEM (2023): Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt,
Energie und Mobilitdat Rheinland-Pfalz: Rheinland-
Pfalz Kompetenzzentrum fiir Klimawandelfolgen. —
https://www.klimawandel-rlp.de/de/anpassungs-
portal/regionale-informationen/mittelrhein/
(Zugriff am 10.12.2023).

MULLER (2010): Osmia melanogaster reared from a snail
shell. Palearctic Osmiine Bees - homepage. —
https://blogs.ethz.ch/osmiini/2010/02/08/osmia-
melanogaster-reared-from-a-snail-shell/

(Zugriff am 10.12.2023).

MULLER (2019): Osmiine bees of Morocco. Palearctic
Osmiine Bees - homepage. -
https://blogs.ethz.ch/osmiini/2019/08/22/osmi-
ine-bees-of-morocco-2/ (Zugriff am 10.12.2023).

MULLER (2023): Subgenus Helicosmia. Palearctic Osmiine
Bees - homepage. — https://blogs.ethz.ch/osmi-
ini/palaearctic-species/osmia/helicosmia/

(Zugriff am 10.12.2023).



Positionspapier

Zur Honigbienenhaltung in Naturschutzgebieten

Position paper
On beekeeping in Nature Reserves

Hans Richard Schwenninger, Ronald Burger, Olaf Diestelhorst, Christoph Saure, Erwin Scheuchl, Noel
Sillo, Karin Wolf-Schwenninger

Kompetenzzentrum Wildbienen gemeinniitzige Gesellschaft mbH, Erfurter Str. 7., 67433 Neustadt/WeinstraRe,

info@wildbienenzentrum.de

Zusammenfassung

Wildbienen sind essenzielle Bestauber von Wild- und Kulturpflanzen. In den letzten Jahren haben sie, genau wie

viele andere bllitenbesuchende Insekten, starke Bestandsriickgdnge, insbesondere in unserer Kulturlandschaft,

erfahren. In Zeiten des Artenschwundes sind Naturschutzgebiete von besonderer Bedeutung. Wildbienen dienen

sie zumeist als letzte Rickzugsorte in der intensiv genutzten Kulturlandschaft, an denen noch eine ausreichende

Lebensgrundlage gegeben ist. Dennoch wird immer wieder die Frage aufgeworfen, ob Honigbienenhaltung in

Naturschutzgebieten toleriert werden sollte. Aus diesem Anlass hat das Kompetenzzentrum Wildbienen ein

Positionspapier erstellt, das die Belange des Wildbienenschutzes aufzeigt und einen Beitrag dazu leisten soll, diese

Thematik besser zu verstehen und einordnen zu kénnen.

Abstract

Wild bees are essential pollinators of wild and cultivated plants. In recent years, like many other flower-visiting

insects, they have undergone significant population declines, especially in our cultivated landscape. In times of

species loss, nature reserves are of particular importance. For wild bees, they usually serve as the last refuges

within the intensively used cultural landscape, still providing sufficient habitats. Nevertheless, the question of

whether honeybee keeping should be tolerated in nature reserves is repeatedly raised. On this occasion, the

Wild Bee Competence Center has prepared a position paper that highlights the concerns of wild bee conserva-

tion and is intended to contribute to a better understanding and contextualising of this issue.

Einleitung

Naturschutzgebiete ,sind rechtsverbindlich festgesetzte
Gebiete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und
Landschaft in ihrer Ganzheit oder in einzelnen Teilen er-
forderlich ist“ (BNATSCHG 2024: § 23) und die unter
anderem ,,zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederher-
stellung von Lebensstatten, Biotopen oder Lebensge-

‘

meinschaften wild lebender Tier- und Pflanzenarten’
(BNATSCHG 2024: § 23) ausgewiesen werden. Sie dienen
damit in erster Linie dem Erhalt der biologischen Vielfalt.
,»Alle Handlungen, die zu einer Zerstorung, Beschadigung
oder Veranderung des Naturschutzgebiets oder seiner
Bestandteile oder zu einer nachhaltigen Storung fihren
kénnen, sind nach MaRgabe ndherer Bestimmungen
verboten” (BNATSCHG 2024: § 23).
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Speziell in Agrarlandschaften fiihrten Lebensraumverlust
und -fragmentierung zu einer Reduktion der Strukturviel-
falt, die vor allem in der zweiten Halfte des vergangenen
Jahrhunderts zum vermehrten Riickgang von Entwick-
lungshabitaten und Blitenressourcen fir Insekten
geflihrt hat (TSCHARNTKE et al. 2005; BOMMARCO et al.
2013; BAUDE et al. 2016). Insbesondere fiir Bienen bietet
die heutige Kulturlandschaft Uberwiegend nur unzu-
reichende Pollen- und Nektarquellen. Daher werden
Honigbienenvolker haufig in naturnahe Flachen und Na-
turschutzgebiete verbracht, die zumeist mit Finanzmitteln
der offentlichen Hand erhalten und gepflegt werden und
in denen noch ein adaquates Blitenangebot vorhanden
ist. Der Wildbienenschutz hat jedoch in Naturschutzge-
bieten eine hohe Prioritdt, deshalb werden von den
Naturschutzbehdrden Honigbienenbeuten innerhalb von
Naturschutzgebieten i. d. R. nur toleriert, wenn diese be-
reits vor Ausweisung des Schutzgebiets vorhanden
waren. Unsere Praxiserfahrung zeigt jedoch, dass nahezu
kein Naturschutzgebiet bekannt ist, in welchem keine be-
wirtschafteten Honigbienenvélker existieren.

Zur Diskussion, ob Honigbienen in Naturschutzgebieten

in Konkurrenz zu Wildbienen stehen und deren Entwick-

lung negativ beeinflussen, soll das vorliegende Positions-
papier einen Beitrag leisten.

Gesetzlicher Artenschutz

Wildbienen

In Deutschland gelten seit 1984 die europaweit umfas-
sendsten gesetzlichen Regelungen zum Schutz von
Wildbienen. So sind laut BARTSCHV Abschnitt 1, § 1 alle
wildlebenden Bienen besonders geschiitzt (BARTSCHV
2009). Ebenso ist es laut BNATSCHG, § 44 gesetzlich ver-
boten, ,wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu
toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren” (Tétungs-
verbot) (BNATSCHG 2024: § 44). Ebenso ist verboten, die
,Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden
Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren” (Zugriffs-
verbote) (BNATSCHG 2024: § 44).

Im Gegensatz zu den europaweit (FFH Anhang IV) bzw.
deutschlandweit streng geschiitzten Tierarten ist fir
Wildbienen keine artenschutzrechtliche Priifung bei

Abbildung 1 Die Filzbindige
Seidenbiene (Colletes fodiens)
ist auf den Pollen von Korb-
blitlern (Asteraceae) spezia-
lisiert, da ihre Larven nur die-
sen Pollen verdauen kdnnen.
Hier sammelt sie Pollen auf
dem Rainfarn (Tanacetum vul-
gare). Foto: RONALD BURGER.
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Vorhaben nach § 44 Abs. 1 und 5 BNATSCHG erforderlich,
sondern diese werden nur nachrangig im Rahmen der
Eingriffsregelung abgehandelt (MATTHAUS et al. 2012).
Dies bedeutet, dass fir Wildbienenvorkommen keine
vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen umgesetzt wer-
den, welche eine kontinuierliche 6kologische Funktiona-
litat (,continous ecological functionality”) gewahrleisten
kdonnten.

Status der Honigbiene
Die urspriingliche Wildform der Europdischen Honig-

biene, die Dunkle Honigbiene (Apis mellifera mellifera
LINNAEUS, 1758), ist heutzutage durch die Einfuhr und den
Austausch von Kéniginnen anderer Apis mellifera-Unter-
arten stark hybridisiert (HASSETT et al. 2018). Auch die in
den wenigen Gebieten in Europa noch existierenden ge-
netisch reinen Populationen von A. m. mellifera (HASSETT
et al. 2018; NIELSDATTER et al. 2021) sind nicht wild lebend,
sondern unterliegen der imkereilichen Nutzung. In
Deutschland ist die wild vorkommende Dunkle Honig-
biene seit spatestens 1700 ausgestorben (BV DUNKLE
BIENE 2018) und in der heutigen Imkerei weitestgehend
durch Apis mellifera carnica POLLMANN, 1879 ersetzt (DIB
2017; HASSETT et al. 2018). Honigbienenhaltung stellt da-
her priméar eine landwirtschaftliche Nutzungsform und
keine NaturschutzmaRnahme (GELDMANN & GONZALEZ-
VARO 2018) dar, weshalb das Nutztier Honigbiene natur-
schutzrechtlich auch nicht geschitzt ist. Ebenso stellt die
Bestdubung durch Honigbienen keine Okosystemdienst-
leistung in ihrem urspriinglichen Sinne dar, da sie durch
domestizierte und nicht durch wildlebende Organismen
erbracht wird (GELDMANN & GONZALEZ-VARO 2018).

Bestauberfunktion von Wild- und Honigbiene

Rund 88 % aller Blutenpflanzen und in etwa 75 % der
landwirtschaftlichen Nutzpflanzen sind zumindest teil-
weise auf die Bestdaubung durch Insekten angewiesen
(KLEIN et al. 2007; OLLERTON et al. 2011). Innerhalb der
Klasse der Insekten bestduben zwar auch Fliegen, Wes-
pen, Kafer und Schmetterlinge, jedoch sind Bienen
(Anthophila) die wichtigsten Bestduber (IPBES 2016;
RADER et al. 2016). Weltweit existieren iber 20.000 Bie-
nenarten, davon sind 605 aus Deutschland nachgewiesen
(ASCHER & PICKERING 2020; SCHEUCHL et al. 2023).

Wildbienen als Bestdauber
Neben der Honigbiene Apis mellifera kommen in

Deutschland 604 Wildbienenarten vor (SCHEUCHL et al.
2023). Die Mehrheit von ihnen lebt solitar und nistet un-
terirdisch, wobei eine Vielzahl unterschiedlicher Nist-
weisen bekannt ist (WESTRICH 2018). Bis auf wenige Aus-
nahmen (PoTTs et al. 2016; CANE 2023) konnen
Wildbienen nicht gezielt vermehrt und zur Bestdubung
eingesetzt werden wie Honigbienen. Wildbienen lassen
sich jedoch durch Verbesserungen des Struktur- und Bl{-
tenreichtums in der Kulturlandschaft férdern (SUTTER et
al. 2017; VENTURINI et al. 2017; ALBRECHT et al. 2021;
GANSER et al. 2021).

Fast ein Viertel (23 %) der 604 derzeit in Deutschland be-
kannten Wildbienenarten (SCHEUCHL et al. 2023) sind
oligolektisch (Abb. 1-3, 5, 6), d.h. sie sammeln ausschliel3-
lich den Pollen einer Pflanzenart oder nah verwandter
Arten einer Pflanzengattung oder -familie (WESTRICH
2018), dessen Proteine fir die Entwicklung ihrer Larven
essenziell sind. Durch Anpassungen ihrer Morphologie
(Abb. 2), ihrer Physiologie und ihres Sammelverhaltes
sind sie auf diese Pflanzen spezialisiert (WESTRICH 2018).
Einige Wildbienenarten weisen so eine von Honigbienen
unerreichte hohe Effizienz in der Bestdaubung auf
(WESTERKAMP 1991; HUNG et al. 2018; PAGE et al. 2021;
Abb. 3). Fir viele Wild- und Kulturpflanzen sind Wildbie-
nen daher unersetzliche Bestduber (GARIBALDI et al.
2013), und viele Pflanzenarten werden nur durch Wild-
bienen ausreichend bestaubt (GARIBALDI et al. 2013;
HOEHN et al. 2008). So wurden beispielsweise bei einer
Untersuchung von 80 globalen Pflanzen-Bestauber-Inter-
aktionsnetzwerken bzw. 34 Pflanzenarten aus natir-
lichen Lebensraumen aulRerhalb von Gebieten, die fir in-
tensive Honigbienenhaltung bekannt sind, bei 33 % bzw.
bei 49 % nie ein Besuch von A. mellifera beobachtet
(HUNG et al. 2018). Wildbienen kdnnen bei Bedingungen
bestduben, bei denen Honigbienen nicht effizient sind
(BRITTAIN et al. 20133, 2013b) und kdénnten negative Aus-
wirkungen des Klimawandels auf die Bestdubung durch
Honigbienen abschwachen (RADER et al. 2013). Sie sind in
der Lage, die Bestaubung von Kulturpflanzen durch Ho-
nigbienen je nach Kontext sowohl zu ersetzen (GARIBALDI
et al. 2013; MALLINGER & GRATTON 2015), zu ergdnzen
(GARIBALDI et al. 2013) oder zu erhohen (GREENLEAF &
KREMEN 2006; BRITTAIN et al. 2013b). In Anbetracht
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zunehmenden Drucks auf Honigbienen durch Stressoren

wie der Varroamilbe (Varroa destructor ANDERSON &
TRUEMAN, 2000) (DAHLE 2010; NEUMANN & CARRECK 2010;
DAINAT et al. 2012; GREGORC & SAMPSON 2019), des Beu-
tenkafers (Aethina tumida MURRAY, 1867) (NEUMANN &
ELLIS 2008; CUTHBERTSON et al. 2013) und der Asiatischen
Hornisse (Vespa velutina nigrithorax BUYSSON, 1905)
(MoNCEeAuU et al. 2014; LAURINO et al. 2019), ist ein Verlas-
sen auf die Honigbiene als einzigen Bestauber sehr
riskant (GOULSON 2003a; KREMEN 2008; KLEIN et al. 2012)
und schlicht fahrlassig. Wildbienen sorgen so fir die Si-
cherstellung der Bestdaubung und sind somit essenziell
fiir den Erhalt der Vielfalt unserer heimischen Pflanzenar-
ten auch als Lebensgrundlage vieler Tierarten. Sie leisten
daher einen unersetzlichen Beitrag fiir die Funktion,
die Integritat und den Zusammenhalt unserer Okosys-
teme, weshalb Wildbienen als Schliisselarten gelten
(KRATOCHWIL 2003).

Die Honigbiene als Bestauber
Die Europdische Honigbiene (Apis mellifera LINNAEUS,

1758) ist eine der 605 in Deutschland nachgewiesenen
Bienenarten. Sie ist ein generalistischer Bestdauber, der

Abbildung 2 Die Friihe Ziest-
Schlirfbiene (Rophites algi-
rus) sammelt ausschlielich

Pollen von kleinblitigen

Lippenblitlern. Bei der Pol-
lenernte an ihrer Haupt-
nahrungsquelle, dem Auf-
rechten Ziest (Stachys recta),
hilft ihr eine morphologische
Anpassung: spezielle Bors-
ten an der Stirn, an denen
der Pollen haften bleibt.

Foto: HANS R. SCHWENNINGER.

vom Menschen domestiziert wurde und so gezielt und in
groRen Mengen zur Bestaubung eingesetzt werden kann
(FRISCH 1964; SAEz et al. 2020). Als weltweit haufigste
Bestduberart fur landwirtschaftliche Nutzpflanzen
(GARIBALDI et al. 2013) liefert die Honigbiene ungefahr
den gleichen wirtschaftlichen Nutzen wie Wildbienen
(KLEIUN et al. 2015; HUNG et al. 2018), auch wenn sie man-
che Pflanzen weniger effizient bestaubt als Wildbienen
(KLEIN et al. 2007; GARIBALDI et al. 2013; HUNG et al. 2018).
Zwei wesentliche Faktoren, die zur Effizienz von Best&u-
bern flhren, sind ihre Effektivitat pro Bliitenbesuch und
ihre Besuchshaufigkeit (RADER et al. 2009; NE’EMAN et al.
2010). Wahrend die Bestdubungsleistung vieler Wildbie-
nenarten durch ihre hohe Bestaubungseffektivitat pro
Blitenbesuch definiert ist, tragen Honigbienen durch
ihre im Vergleich zu einzelnen Wildbienenarten meist
héheren Abundanzen maligeblich zur Bestdubung bei
(RADER et al. 2009; BOMMARCO et al. 2021; FOLDESI et al.
2021). So zeigten sich Honigbienen pro Blitenbesuch
weniger effizient als der Durchschnitt der tbrigen Bie-
nenbestiduber (HUNG et al. 2018; PAGE et al. 2021). Uber
die Rolle der Honigbiene in natirlichen Lebensraumen
ist weit weniger bekannt als in Pflanzenkulturen, jedoch

Anthophila 2/2024
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scheint sie trotz betrdchtlicher lokaler Unterschiede
auch dort der haufigste Bliitenbesucher zu sein (HUNG et
al. 2018). Hierbei ist anzumerken, dass die domestizierte
Honigbiene aufgrund ihrer gezielten Vermehrung auch
massenhaft in natirliche Habitate eindringen kann.

Honigbienen besitzen eine eusoziale Lebensweise und
teilen die Futtersuche in verschiedene Aufgabengrup-
pen ein (FRISCH 1964; ABOU-SHAARA 2014; LEMANSKI et al.
2019). Sie sind Uber die sogenannte , Tanzsprache” in
der Lage, sich gegenseitig die Position und Entfernung
attraktiver Nahrungsquellen in der Umgebung zu kom-
munizieren (FRISCH 1964; VISSCHER & SEELEY 1982). Die
Menge an Honigbienen an einer Nahrungsquelle spiegelt
so nicht zwingend die Menge an vorhandenen Honigbie-
nen in der Landschaft wider, sondern ebenso die relative
Attraktivitat dieser Ressource flir Honigbienen (FORUP &
MEMMOTT 2005; JEAVONS et al. 2020). Es ist bekannt, dass
bei gleichzeitiger Bliite von massenhaft angebauten
Nutzpflanzen und naturnahen Lebensraumen die Mehr-
heit der
trachten bevorzugt, wahrend Wildbienen eher in natur-

Honigbienen-Sammlerinnen die Massen-

nahen Lebensrdumen sammeln (RoLuN et al. 2013;
HERRERA 2020). Es ist ebenso bekannt, dass (1) Honigbie-
nen neben Massentrachten auch Pflanzen in naturlichen

Habitaten besammeln (GARBUZOV et al. 2015; HOLZSCHUH
et al. 2016), (2) eine Erh6hung der Massentrachten in ei-
ner Landschaft auch zu einer Erhéhung der Honigbienen-
in natlrlichen Habitaten zu fiihren
scheint (HoLzsCHUH et al. 2016) und (3) Honigbienen ih-
ren Sammelradius mit abnehmender Nahrungsvielfalt in
der Landschaft erweitern (DANNER et al. 2017), wohl, um
die Zusammensetzung ihrer Erndhrung zu verbessern
(REQUIER et al. 2015). AuBerhalb von Bliihperioden der
Massentrachten nutzen Honigbienen jedoch hauptséach-

Sammlerinnen

lich Futterquellen in natirlichen Habitaten und auch
solche, die sonst weniger attraktiv fiir sie sind (GOULSON
2003a; REQUIER et al. 2015; GESLIN et al. 2017; LAZARO et
al. 2021; GEsLIN et al. 2022). Daher werden Honigbienen-
volker im Sommer, wenn die Acker- und Obstbauflachen
blitenarm sind, oftmals in extensives Griinland ver-
bracht.

Insektensterben

Einhergehend mit der Intensivierung der Landwirtschaft
kommt es zum Verlust und zur Fragmentierung von Le-
bensrdumen, sowie zur Belastung durch synthetische
Pestizide und Diingemittel (HABEL et al. 2019; SANCHEZ-

Abbildung 3 Die oligolekti-
sche Luzerne-Sagehornbiene
(Melitta leporina) ist ein ef-
fektiver Bestdauber von
Luzerne (Medicago sativa
agg.). Honigbienen jedoch
besuchen nur ungern Bliiten
der Luzerne, um den Schnell-
mechanismus der Bliiten, bei
dem die Staubblatter auf
den Kopf geschlagen wer-
den, zu vermeiden.

Foto: RONALD BURGER.
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BAYO & WYCKHUYS 2019). In Kombination mit der zuneh-
menden Urbanisierung, den Folgen des Klimawandels
sowie der Verbreitung von Krankheitserregern und ein-
Arten
Haupttreiber fir den derzeitig beobachteten weltweiten

geschleppten werden diese Faktoren als
Riickgang von Insekten angesehen (HABEL et al. 2019;
SANCHEZ-BAYO & WYCKHUYS 2019). So wurde in Deutsch-
land ein Riickgang von Uber 75% der Biomasse von
Fluginsekten in Naturschutzgebieten innerhalb der letz-
ten drei Jahrzehnte beobachtet (HALLMANN et al. 2017),
und es bestehen weiterhin starke Anzeichen fir Riick-
gange von Landinsekten (VAN KLINK et al. 2020).
Insbesondere der Verlust von Bliitenressourcen ist ein
Schliisselfaktor des beobachteten Rickgangs von Wild-
bienen (BIESMEIER et al. 2006; KLEIJN & RAEMAKERS 2008;
POTTS et al. 2010; ROULSTON & GOODELL 2011; VANBERGEN
& THE INSECT POLLINATORS INITIATIVE 2013; SCHEPER et al.
2015; BAUDE et al. 2016; IPBES 2016). Zusammen mit
dem Verschwinden von Bestaubern nehmen auch die
von ihnen bestdubten Pflanzenarten ab (BIESMEUER et al.
2006; PAUW & HAWKINS 2011; BURKLE et al. 2013; BAUDE et
al. 2016). Zwischenzeitlich gehen nicht nur die Artenzah-
len, sondern auch die PopulationsgréBen bislang
haufiger und weit verbreiteter Wildbienenarten drama-
tisch zuriick, wie Erfahrungen in Stiddeutschland zeigen
(SCHWENNINGER & SCHEUCHL 2016; TIEFENTHALER & FRANK
2023; sowie eigene, noch nicht publizierte Daten). Nur
etwa 37 % der 557 in der aktuellen Roten Liste Deutsch-
land bewerteten Bienenarten sind ungefahrdet
(WESTRICH et al. 2011). Wildbienen, die nicht wie Honig-
bienen unter der Obhut von Menschen stehen, sind
einer Vielzahl unterschiedlicher Stressoren ausgesetzt,
die einen enormen Druck auf sie austiben. Durch Honig-
bienenhaltung kommen als zusatzliche Stressfaktoren
die Konkurrenz um die ohnehin drastisch eingeschrank-
ten Blutenressourcen sowie die Ubertragung von
Krankheiten an gemeinsam genutzten Nahrungsquellen
hinzu.

Konkurrenz um Blitenressourcen

Im Allgemeinen ist davon auszugehen, dass Arten, die
dieselben Ressourcen in dhnlicher Weise nutzen, mitei-
nander um diese Ressourcen konkurrieren (JEAVONS et al.

2020). Entscheidend fir die Auspragung dieser

Konkurrenzsituation sind dabei die Quantitat und Quali-
tat der zur Verfligung stehenden Ressource sowie die
Anzahl und das Verhalten der Konkurrenten. Man unter-
scheidet generell zwischen der direkten Konkurrenz, bei
der ein Individuum durch die Anwesenheit oder das Ver-
halten anderer Individuen von einer bestimmten
Aktivitat wie zum Beispiel von der Futtersuche abgehal-
ten wird (Interferenzwettbewerb), und der indirekten
Konkurrenz, bei der gemeinsam genutzte Ressourcen er-
schopft werden (Ausbeutungswettbewerb) (HENRY &
RODET 2018; IwAsAkI et al. 2020). Beim Ausbeutungswett-
bewerb kann die Ressourcennutzung durch eine Art zu
einer Verringerung der Nutzung durch eine andere Art
fihren oder deren Sammelaufwand erhéhen (ROUBIK
1978). Zumeist verursachen Honigbienen keinen Interfe-
renzwettbewerb (GouLsoN 2003b; HUDEWENZ & KLEIN
2015), sondern es besteht im Wesentlichen ein Ausbeu-
tungswettbewerb. In seltenen Fallen kann es auch
vorkommen, dass Honigbienen Pollen direkt von Wild-
bienen stehlen (JEAN 2005; LONDEI & MARzI 2023;
SAUBERER et al. 2023).

Die Auswirkungen zur Ressourcenkonkurrenz von Honig-
bienen auf Wildbienen werden in den uns bekannten
aktuellen Ubersichtsstudien, die in unserer Region
durchgefihrt worden sind, als heterogen dargestellt
(MALLINGER et al. 2017; IWASAKI & HOGENDOORN 2022). Al-
lerdings sollten einige der Studien, die keine negativen
Effekte der Nahrungskonkurrenz auf Wildbienen festge-
stellt haben, bezlglich ihrer Aussagekraft Uberprift
werden, da deren Ergebnisse, z. B. aufgrund des Stu-
diendesigns oder der Untersuchungsdurchfiihrung
moglicherweise nicht uneingeschrankt auf die reale Situ-
ation in der Natur tbertragbar sind.

Verdrangungen von Bestdubern an Bliiten miissen sich
nicht zwangslaufig negativ auf die verdrangten Bestau-
ber auswirken, zum Beispiel wenn ausreichend
alternative Nahrungsquellen vorhanden sind. Es ist je-
doch davon auszugehen, dass sich Verdrangungseffekte
in Situationen mit quantitativ oder qualitativ minder-
wertigen Wildbienen-
Nahrungsquellen einstellen (GouLsoN 2003a, 2003b;
WALTHER-HELLWIG et al. 2006; GORAS et al. 2016; TORNE-
NOGUERA et al. 2016; MAGRACH et al. 2017; ROPARS et al.
2019; JEAVONS et al. 2020; RoPARS et al. 2020, 2022) und

sich negativ auf das Sammelverhalten und die Fitness

oder weiter entfernten
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von adulten Wildbienen und somit auch auf die Entwick-
lung ihrer Larven auswirken (TEPEDINO & TORCHIO 1982;
RIBEIRO 1994; Kim 1997; BEEKMAN et al. 1998; BOSCH &
VICENS 2002; GOULSON et al. 2002; BoscH & KEmp 2004;
PEAT et al. 2005; BoscH & VICENS 2006). Die meisten Wild-
bienenarten haben einen gegeniiber der Honigbiene
deutlich kleineren Sammelradius von nur einigen hun-
dert Metern (VISSCHER & SEELEY 1982; ZURBUCHEN et al.
2010a, 2010b; CouviLLON et al. 2014b). Eine Verdrangung
auf Nahrungspflanzen, die nur wenige 100 m entfernt

|

sind, kann unter Umstdnden schwerwiegende Auswir-
kungen auf Wildbienen haben. So fiihrten Zunahmen
der Distanzen zu Nahrungspflanzen von 150 m bei Hop-
litis adunca und 500 m bei Chelostoma rapunculi zu
Abnahmen versorgter Brutzellen in deren Nestern um
23 % bzw. 46 % (ZURBUCHEN et al. 2010a). Eine Zunahme
der Distanz zu den Nahrungspflanzen um 150 m redu-

zierte den Reproduktionserfolg der Luzerne-Blattschnei-
derbiene (Megachile rotundata) um annahernd 75 %
(hier: Anteil geschliipfter Brutzellen) (PETERSON et al.

Abbildung 4 Interferenzkonkurrenz durch Honigbienen auf Wildbienen wird nur selten beobachtet. Hier stehlen Honigbienen Pollen
direkt aus der Pollensammelbliirste der Goldenen Steinbiene (a, b) und einer Blattschneiderbiene (c, d). Fotos: LUKAS VENDLER.
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2006). Auch bei wilden Populationen der Hummelart
Bombus occidentalis konnte bei einer 80-90%igen Res-
sourcenliberlappung mit Honigbienen eine verringerte
Reproduktion festgestellt werden, bedingt durch einen
erhohten Sammelaufwand der Hummeln aufgrund des
Ressourcenmangels (THOMSON 2004). Wesentlich ist
ebenso, dass 23 % der 604 derzeit in Deutschland nach-
gewiesenen Wildbienenarten (SCHEUCHL et al. 2023)
oligolektisch sind, und im Falle einer Verdrangung von
ihren artspezifischen Pollenquellen deshalb nicht auf be-
liebige andere Pflanzenarten ausweichen kénnen. Auch
polylektische Bienenarten, die hinsichtlich ihrer Pollen-
nutzung weniger spezialisiert sind, haben in der Regel
ein im Vergleich zur generalistischen Honigbiene enge-
res Nahrungsspektrum und besitzen oft deutliche

Praferenzen flr bestimmte Nahrungspflanzen (TAsEl &
PICART 1973; SUTTER et al. 2017; BERTRAND et al. 2019;
ECKERTER et al. 2022). Beim Fehlen von Massentrachten
oder nach deren Verbliihen weichen Honigbienen auf
von ihnen sonst weniger genutzte Wildkrauter und Ge-
holze als Futterquellen aus (GOULSON 2003a; REQUIER et

al. 2015; GEsLIN et al. 2017; LAzARO et al. 2021; GESLIN et
al. 2022). Laut einer Studie aus Stidspanien sammelten
Honigbienen nach dem Ende der Blihphase von Massen-
trachten von Orangen in den angrenzenden Stein- und
Korkeichenwiéldern, die einen vielfaltigen Unterwuchs
aus blithenden Krautern beherbergten (MAGRACH et al.
2017). Durch das massenhafte ,Uberschwappen” der
Honigbienen aus den Orangenplantagen kam es inner-
halb der nachfolgend genutzten Waélder zu einer
Verdrangung von Wildbienenarten von den haufigen auf
weniger haufige Blitenpflanzen und zu einem verringer-
ten Nahrungsspektrum flir Wildbienen (MAGRACH et al.
2017). In einer weiteren, auf Teneriffa durchgefiihrten
Studie, wurden die Auswirkungen der Erhéhung der
Dichte von Honigbienenvolkern auf das einheimische
Bestdubungsnetz und den Reproduktionserfolg von
Pflanzen untersucht (VALIDO et al. 2019). Dabei zeigte
sich, dass sich nach der Einflihrung von Honigbienenvoél-
kern sowohl die Bestaubervielfalt als auch der
Reproduktionserfolg der hauptsadchlich von ihnen be-
staubten Pflanzenarten reduzierte (VALIDO et al. 2019).

Abbildung 5 Die Skabiosen-
Sandbiene (Andrena margi-
nata) ist in ganz Deutschland
stark gefahrdet und selten.
Sie sammelt ausschlieBlich
Pollen von Kardengewach-
sen, insbesondere  von
Skabiosen im Spatsommer.
Hier wird die Graue Skabiose
(Scabiosa canescens) besam-
melt. Foto: RONALD BURGER.
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Insbesondere im Juli und August kommt es zu einem
Nahrungsmangel in der Kulturlandschaft (INOUYE 1978;
CouviLLON et al. 2014a, 2014b; ScHEPER et al. 2014;
BALFOUR et al. 2018; WooD et al. 2018; WIGNALL et al.
2020; MALAGNINI et al. 2022) und Honigbienen nutzen
dann Gberwiegend naturnahe Flachen, um den Pollen zu
sammeln, den sie fiir die Uberwinterung benétigen
(MALAGNINI et al. 2022). Es ist deshalb davon auszugehen,
dass sich der Konkurrenzdruck und damit verbundene
negative Auswirkungen von Honigbienenhaltung auf
Wildbienenpopulationen vor allem zwischen oder am
Ende von Blihperioden der Massentrachten zeigen.

Als Beispiel fiir Auswirkungen der Konkurrenz ist die Stu-
die von HENRY & RODET (2018) zu nennen, in welcher
schon im Abstand von 600-1.100 m um Bienenbeuten
herum eine Reduktion der Wildbienen um 50 % festge-
stellt wurde. In dieser Studie, die in einer mediterranen
Buschlandschaft in Stidfrankreich durchgefihrt wurde,
haben die Autoren bei einer Honigbienenvélkerdichte
von mehr als 14 Vélkern pro km? bei diversen blitenbe-
suchenden Wildbienen (rund 50 Arten) an Rosmarin die
groRten Wettbewerbseffekte zwischen Honig- und Wild-

bienen innerhalb von 600 und 900 m um Bienenstdande

herum festgestellt. Auch reduzierten Honigbienen bei ei-
ner hohen Dichte von durchschnittlich 31 Volkern pro
km? den Nektar- bzw. Pollensammelerfolg ihrer eigenen
Artgenossen bei Entfernungen von 1.100 und 1.200 m
von den Bienenstocken um 44 bzw. 36 % (HENRY & RODET
2018). Durch diese Beobachtungen lasst diese Studie ver-
muten, dass Wildbienen bereits dann durch eine zu hohe
Dichte an Honigbienenvdlkern beeintrachtigt werden
kénnen, wenn noch keine Effekte an den Honigbienenvol-
kern zu beobachten sind. Bei Bliitenknappheit wurde eine
Konkurrenzsituation innerhalb eines Radius von 1.500 m
beobachtet (NEUMAYER 2006). Eine Studie in Schweden
zeigte, dass das Einbringen von Honigbienenvélkern in ho-
mogene Landschaften mit geringem Anteil von
naturnahem Grasland zu weniger Hummeln an Feldran-
dern und StraBenrandern fihrte, wahrend dies in
heterogenen Landschaften mit hohem Anteil von natur-
nahem Grasland nicht beobachtet wurde (HERBERTSSON et
al. 2016). Diese Studien stehen reprasentativ fur die
Phase der Bliitenarmut in der Landschaft nach dem Ende
der Massentrachten, wie Mitglieder des Kompetenzzent-
rums Wildbienen durch ihre jahrzehntelangen Freiland-

arbeiten auch in Mitteleuropa bestatigen kénnen.

Abbildung 6 Die Zweizellige
Sandbiene (Andrena lago-
pus) sammelt ausschlieBlich
Pollen an Kreuzblitlern, wie
hier an Sinapis arvensis. Zu-
sammen mit fast 100
Wildbienenarten
gehort sie zur Gilde der Raps-

weiteren

Bestduber.
J Foto: RONALD BURGER.
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Malgeblich zur Beurteilung der Auswirkung von Honig-
bienen auf Wildbienen innerhalb einer Landschaft ist das
Verhaltnis des Nahrungsangebots, das eine Landschaft
fiir Honig- und Wildbienen zur Verfligung stellt und wel-
ches sich im Verlauf des Jahres verdandert, zur
vorhandenen Dichte von Honigbienenvolkern sowie die
darin vorkommenden Wildbienenarten und deren Hau-
figkeit. So ist zu erwarten, dass Konkurrenzeffekte in
einer Landschaft mit einem geringeren Bliitenangebot
und einer im Verhaltnis dazu hohen Dichte an Honigbie-
nenvolkern starker ausfallen als in einer Landschaft mit
einem deutlich groBeren Blitenangebot und einer gerin-
gen Dichte an Honigbienenvolkern.

Der durchschnittliche monatliche Pollenbedarf eines Ho-
nigbienenvolkes von Juni bis August entspricht in etwa
demjenigen von 33.000 Nachkommen der Luzerne-Blatt-
schneiderbiene (Megachile rotundata), einer mittel-
groBen Solitarbiene (CANE & TEPEDINO 2017). Die Konkur-
renz um Blitenressourcen ist daher zweifellos einer der
Faktoren, der sich negativ auf Wildbienen auswirken
kann. Durch den derzeitigen allgemeinen Mangel an bie-
nenbliitigen (melittophilen) Pflanzenarten in unserer
Landschaft verscharft sich diese Situation und kann
durch unkontrollierte Honigbienenhaltung noch weiter
verscharft werden. Diesen kritischen Bedingungen muss
besondere Aufmerksamkeit gewidmet werden, wenn
Konfliktsituationen zwischen Imkerei und Naturschutz
entscharft werden sollen.

Es ist davon auszugehen, dass die Konkurrenz um BIli-
tenressourcen zwischen dem urspriinglichen nomino-
typischen Taxon Apis mellifera mellifera — auch Dunkle
Honigbiene genannt — und wilden Bestdubern zunachst
noch weitestgehend gering war (ROFFET-SALQUE et al.
2015; JEAVONS et al. 2020). Bis zum Mittelalter nutzte die
Honigbiene in Mitteleuropa lberwiegend Baumhohlen
innerhalb der Laub- und Mischwalder als Lebensraum
(SEELEY & MORSE 1976; BANASZAK 2009; KOHL &
RUTSCHMANN 2018). Durch die zunehmende Honigbie-
nenhaltung in Bienenstdcken, insbesondere seit der
Einfihrung der Zeidlerei im Frihmittelalter, verlagerte
sich der Lebensraum der Honigbienen von Waldgebieten
in landwirtschaftlich genutzte und in besiedelte Gebiete
(BANASZAK 2009; KOHL & RUTSCHMANN 2018). Heutzutage
ist die Kartner Biene (Apis mellifera carnica) die (iberwie-
gend gehaltene Unterart der Honigbiene (DIB 2017

HASSETT et al. 2018). Die Dichte verwilderter Honigbie-
nenvolker in europaischen Waldern liegt heutzutage
durchschnittlich bei etwa 0,11-0,14 Volk pro km? oder
weniger (KOHL & RUTSCHMANN 2018; REQUIER et al. 2020).
Durch die derzeitige intensive Form der Imkerei kann es
stellenweise jedoch zu weit hoheren lokalen Dichten von
tiber 15 Honigbienenvélkern pro km? (ELBGAMI et al.
2014; MEeus et al. 2021) oder auch mehr kommen (un-
bekannte Dunkelziffer) (SUVK 2019). Diese unnattrlich
hohen Dichten von Honigbienenvolkern kdénnen den
Konkurrenzdruck zwischen Honig- und Wildbienen be-
sonders in ressourcenarmen Landschaften erheblich
verstarken. Jede unkontrollierte, intensive Honigbienen-
haltung, die Uber die Ertragsgrenze an Bliiteressourcen,
die eine Landschaft fir Wild- und Honigbienen bereit-
stellen kann, hinausgeht, birgt so durch den hohen
Nahrungsbedarf der Honigbienen das Risiko einer exis-
tenziellen Beeintrachtigung von Wildbienenpopulationen.
Um die Auswirkungen der Ressourcenkonkurrenz zwi-
schen Wild- und Honigbienen zu untersuchen, werden
vom Kompetenzzentrum Wildbienen Studien, die sich
mit diesem Thema beschéftigen, ausgewertet (Publika-
tion in Vorbereitung).

Krankheitsiibertragung

Neben der Nahrungskonkurrenz stellt auch die Ubertra-
gung von Krankheitserregern auf Wildbienen eine
mogliche Gefahrenquelle der Honigbienenhaltung dar,
da diese das Potenzial haben, Bestandsriickgdnge bei
Wildbienen zu verursachen (VANBERGEN & THE INSECT
POLLINATORS INITIATIVE 2013; FURST et al. 2014; TEHEL et al.
2016). Allerdings besteht noch erheblicher Forschungs-
bedarf zur aktuellen Verbreitung von Krankheitser-
regern bei Wild- und Honigbienen sowie zur Aufklarung
von moéglichen Ubertragungswegen und der tatsichli-
chen Auswirkungen in der freien Natur (STRAUB et al.
2022). Verschiedene Studien zeigen jedoch durchaus
ernstzunehmende Zusammenhange, die weiterfih-
rende Untersuchungen nétig machen und zur Vorsicht
animieren sollten. So wurde beispielsweise in der
Nachbarschaft von Honigbienenvélkern das von der Ho-
nigbiene stammende Honigbienen-Faden-Virus (AmFV)
bei Wildbienen nachgewiesen (RAVOET et al. 2014). Dass
dies kein lokales Phanomen ist, zeigt eine weitere Verof-
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fentlichung, in der an 26 Standorten in unterschiedlichen
Regionen GroRbritanniens eine Ubertragung verschie-
dener RNA-Viren zwischen Honigbienen und wild-
lebenden Hummeln dokumentiert wurde (MCMAHON et
al. 2015). Honigbienen nehmen durch ihre Lebensweise
und Haltungsbedingungen eine besondere Rolle ein. Im
Vergleich zu den solitar oder auch sozial lebenden Wild-
bienenarten mit zumeist wenigen Nachkommen kann
eine Honigbienenkolonie sehr hohe Individuenzahlen
zwischen 10.000 und 80.000 Individuen erreichen
(FRISCH 1964; MORITZ et al. 2007). Innerhalb der Agrar-
landschaft kann es besonders zum Zeitpunkt von
Massentrachten zu erhdhten lokalen Dichten von 15 Ho-
nigbienenvélkern pro km? kommen (ELBGAMI et al. 2014;
MEEUS et al. 2021) oder auch mehr (unbekannte Dunkel-
ziffer). Laut den Meldungen, die bei den Veterinar-
amtern eingingen, zeigten sich innerhalb von Grof3stad-
ten héhere Dichten, wie z.B. in Berlin-Pankow, wo 23
Honigbienenvélker pro km? gemeldet waren (SUVK
2019). Es ist jedoch auch hier davon auszugehen, dass

die tatsachliche Dichte hoher liegt, da nicht alle Imker
ihre Volker auch tatsédchlich melden (SUVK 2019). Es ist

anzunehmen, dass solch hohe Dichten von Honigbienen
auf engstem Raum die Ausbreitung von Pathogenen und
mit ihr die Wahrscheinlichkeit hoher Krankheitslasten
unter den Bienen férdern. So wird die von Honigbienen
ausgehende Infektionsgefahr auch maRgeblich durch
ihre Haltungsbedingungen gesteuert (SEELEY & SMITH
2015; TARIC et al. 2019; MARTINEZ-LOPEZ et al. 2022). Auch
andere Zuchtbienen wie manche Hummel- und Mauer-
bienenarten sind hiervon betroffen (CoLLA et al. 2006;
OTTERSTATTER & THOMSON 2008).

Als Krankheitserreger von Bienen sind Organismen aus
ganz unterschiedlichen taxonomischen Gruppen bekannt
(beispielsweise Viren, Bakterien, Pilze, Flagellaten)
(RAVOET et al. 2014). Diese unterscheiden sich naturge-
maR in ihrer Biologie und daher auch in ihren
Ubertragungswegen und Krankheitsbildern bei ver-
schiedensten Bienenarten (YANEz et al. 2020). Dabei
werden Bliiten als Drehkreuze der Ubertragung von Mik-
roorganismen, inklusive Pathogenen, auf Wildbienen
und andere Bestduber angesehen (BURNHAM et al. 2021;
KELLER et al. 2021; TEHEL et al. 2022; Abb. 7). Wo und wa-

rum Ubertragungen genau stattfinden, muss aber fiir

Abbildung 7 Eine Honig-
biene und eine Metallische
Keulhornbiene (Ceratina
chalybea) gemeinsam auf
einer Skabiosen-Flockenblu-
menblite.

Foto: HANS R. SCHWENNINGER.
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jeden Fall einzeln geklart werden. So konnten mehrere
Studien eine Ubertragung von verschiedensten Krank-
heitserregern auf Bliten dokumentieren (GRAYSTOCK et
al. 2015; ALGER et al. 2019; BURNHAM et al. 2021). Dahin-
gegen konnte in einer aktuellen Laboruntersuchung eine
orale Infektion von Bombus terrestris-Arbeiterinnen
durch Pollenkérner, die mit dem Deformed Wing Virus
(DWV) Typ A beimpft waren, nicht festgestellt werden
(STREICHER et al. 2023). Die Varroa-Milbe ist hingegen ein
effektiver Vektor fiir das DWV, der die Viren gezielt in
Honigbienen injiziert (GISDER et al. 2009).

Subletale Dosen von Neonicotinoiden, Nahrungsmangel
oder Trocken- und Hitzestress schwachen das Immun-
system von Bienen und fiihren zu einer verschlechterten
allgemeinen Gesundheit, was unter anderem zu einer
geringeren Resistenz gegen Infektionskrankheiten fiih-
ren kann (VIDAU et al. 2011; DI Prisco et al. 2013; BRUNNER
et al. 2014; BRANDT et al. 2017; TRITSCHLER et al. 2017;
DoOLEZAL & TOTH 2018; CASTELLI et al. 2020; MOTTA &
MORAN 2023; TOBIN et al. 2024). Zudem gibt es Hinweise
darauf, dass Ubertragungen von Krankheitserregern
hauptsachlich von Zuchtbienen (also von Honigbienen
und Zuchthummeln) auf wildlebende Bienen erfolgen,
aber kaum umgekehrt (GRAYSTOCK et al. 2014, 2016;
ALGER et al. 2019; PioT et al. 2022; TEHEL et al. 2022). Da
die Datengrundlage fiir viele Krankheitserreger und
Wildbienenarten allerdings defizitar ist, lassen sich dar-
aus bisher keine eindeutigen Schlussfolgerungen und
gezielte Handlungsempfehlungen fiir den praktischen
Naturschutz ableiten. Umso wichtiger ist die Forderung
von Forschungsansatzen, die diese Zusammenhange
analysieren und einen Uberblick tiber die aktuelle Ver-
breitung und Gefahr
Wildbienen schaffen.

von Krankheitserregern fir

Handlungsbedarf

Um die Ziele der Neuauflage der Nationalen Strategie
zur biologischen Vielfalt und des Ubereinkommens (iber
die Biologische Vielfalt (CBD) (BFN 2023) zur erfiillen,
sollten zundchst vorrangig Schllisselarten, die eine es-
senzielle Funktion in Okosystemen ({bernehmen,
gefordert werden. Die herausragenden Bestaubungsleis-

tungen von Bienen gewahrleisten artenreiche Bestdande

bienenblitiger (melittophiler) Pflanzenarten. Bereits im
Jahr 2006 wurde festgestellt, dass mit dem Riickgang der
Insektenbestauber, insbesondere Bienen, auch ein Riick-
gang der von ihnen bestdubten Pflanzenarten ein-
hergeht (BIESMEUER et al. 2006). Infolge der starken Ab-
nahme der Wildbienen — sowohl der Arten (WESTRICH et
al. 2011) als auch der Populationen (SCHWENNINGER &
SCHEUCHL 2016; TIEFENTHALER & FRANK 2023) —ist in den
vergangenen Jahren das Bestdubungspotenzial extrem
geschwunden. Vielerorts ist bereits ein erheblicher
Rickgang der von Wildbienen bestdubten Pflanzenarten
zu erkennen und windbestaubte Graser profitieren und
nehmen immer mehr zu (ABRAHAMCZYK et al. 2022). Mit
den bienenblitigen Pflanzenarten verschwinden auch
alle sich daran entwickelnden Insekten, das heil3t, dass
ganze Nahrungsnetze zerstort werden. So besteht zum
Erhalt der Okosystemdienstleistung ,Bewahrung der
Vielfalt an melittophilen Blitenpflanzenarten” ein enor-
mer Handlungsbedarf, wobei dem Wildbienenschutz
eine besondere Prioritdt eingeraumt werden sollte.

Wie in den vorangegangenen Kapiteln dargestellt,
kommt es infolge der Ressourcenarmut unserer Kultur-
landschaft verstarkt zu Konkurrenzsituationen zwischen
Honig- und Wildbienen. Zusatzliche Stressoren, wie In-
fektionskrankheiten, Parasiten, Eintrdge von Chemi-
kalien oder Verlust von Nistressourcen verschlechtern
dariiber hinaus die Lebensbedingungen der Wildbienen.
Letztendlich verscharfen im Rahmen der Klimaerwar-
mung auch extreme Wetterverhaltnisse wie Nasse oder
Trockenheit diese Situation (SCHWENNINGER et al. im
Druck).

MaRnahmen zum Schutz der Wildbienen in Natur-
schutzgebieten

= Naturschutzgebiete miissen den Wildbienen als we-
nige naturnahe noch verbleibende Riickzugsorte
innerhalb unserer Kulturlandschaft dienen und sie
sollten ihnen moglichst frei von anthropogenen Be-
Daher
sollten die Schutzgebietsverordnungen eingehalten

eintrachtigungen zur Verfligung stehen.

und keine Honigbienen in Naturschutzgebiete aus-
gebracht werden. Bereits vorhandene Honig-
bienenvolker sollten sukzessive umgesiedelt wer-

den.
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Die noch in den Naturschutzgebieten gehaltenen
Honigbienen sollten auf Krankheitserreger (ber-
prift und es sollten gegebenenfalls sofort geeig-
nete Mallnahmen zur deren Einddmmung eingelei-
tet werden.

Da der durchschnittliche Sammelradius von Honig-
bienen zwei bis drei km betragt (VISSCHER & SEELEY
1982; COUVILLON et al. 2014b), sollte aus Vorsorge
auf das Aufstellen von Honigbienenbeuten in einer
Entfernung von weniger als 2,5 km zu Naturschutz-
gebieten verzichtet werden. HENRY & RODET (2020)
ermittelten, dass bei einem Abstand von ca. 2,5 km
zu Honigbienenstdnden eine ausgewogene Habitat-
nutzung von jeweils 50 % fir produktive Imkerei
und Wildbienenschutz erreichbar ist. Somit ware
bei diesem Abstand zwischen Naturschutzgebieten
und Honigbienenbeuten eine Kohabitation auf
mittlerem Wettbewerbsniveau moglich.

Um die bestehende Konfliktsituation zu ent-

@ A Toamly

scharfen, sollte in der Umgebung von Naturschutz-
gebieten eine verbesserte Nahrungsgrundlage
geschaffen werden, so dass Honigbienen den
Hauptteil ihrer Nahrung auch nach dem Verblihen
der Massentrachten auRerhalb von Naturschutzge-
bieten finden.

MaBnahmen zur Forderung der Koexistenz von Wild-
und Honigbienen in der Kulturlandschaft

Verbesserung von Nahrungsressourcen
Oberste Prioritat sollte die Aufwertung der Kulturland-

schaft,
schaft, durch die Schaffung eines geeigneten Nahrungs-

insbesondere der strukturarmen Agrarland-

angebots in Form von Blihflaichen mit Gberwiegend
gebietseigenen Wildkrdutern sowie insektenfreundli-
chen Wildobst- und Wildheckengeholzen sein. Da fast
alle Wildbienenarten ein weniger generalistisches Sam-

melverhalten als Honigbienen aufweisen (WESTRICH
2018), und zudem bei Wildbienen nicht, wie bei

\Oh » *

4
- ¢

Abbildung 8 Wildbienenweide, die im Rahmen des ,,BienABest“-Projekts auf der Schwabischen Alb (Reichenbach im Tale) angelegt
wurde. Foto: HANS R. SCHWENNINGER.
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SCHWENNINGER et al.: Zur Honigbienenhaltung in Naturschutzgebieten

Honigbienen, zugefittert werden kann oder bei regiona-
lem Nahrungsmangel kein Standortwechsel moglich ist,
sollten Blihflachen in erster Linie auf die Bedirfnisse
von Wildbienen abgestimmt sein. Zur Verbesserung des
Nahrungsangebots werden im Rahmen von Agrarum-
weltmallnahmen sogenannte Bienenweiden auf Acker-
flachen ausgesat (MLR BW 2019). Untersuchungen ha-
ben allerdings gezeigt, dass ein Grofdteil des derzeit
kommerziell erhaltlichen Saatguts fiir Bienenweiden nur
bedingt geeignet ist, um fir ein groRes Artenspektrum
an Wildbienen attraktiv zu sein (OPPERMANN et al. 2013).
Optimale Ergebnisse liefern Wildkrautermischungen
gebietsheimischer Herkunft, sogenannte , Wildbienen-
weiden” (Abb. 8), in welchen z. B. an einem Ackerrand-
streifen von 600 m? maximale Diversitdten von mehr als
50 Wildbienenarten registriert wurden (OPPERMANN et al.
2013).
= Bei der Anlage von Wildbienenweiden sollte daher
unbedingt gebietseigenes Saatgut ggf. mit einigen,
wenig invasiven Kulturpflanzen verwendet werden
(JEDICKE et al. 2022). Von diesen Wildbienenweiden
kénnen Honigbienen gleichermallen profitieren, da
Honigbienen, auch wenn Massentrachten vorhan-
den sind, eine Vielzahl von Blitenpflanzen be-
fliegen (GARBUZzOV et al. 2015; HOLzSCHUH et al.
2016; DANNER et al. 2017; NURNBERGER et al. 2019).
Es gibt, auch wenn noch nicht hinreichend er-
forscht, Hinweise drauf, dass eine vielfdltige
Nahrung die Fitness der Honigbienen erhohen
kann (ALAUX et al. 2010; DI PASQUALE et al. 2013). Im
Gegensatz dazu kdnnen Honigbienenweiden mit
hohen Anteilen fremdlandischer Pflanzenarten nur
von wenigen, meist ohnehin haufigen Wildbienen-
arten genutzt werden (OPPERMANN et al. 2013) und
liefern daher keinen Beitrag zur Verbesserung der
Artenvielfalt.
= Die etablierten Pflanzengemeinschaften sollten ide-
alerweise eine hohe Vielfalt unterschiedlicher
Bliitenmerkmale aufweisen, um die Uberschneidung
von Ressourcen zwischen Honig- und Wildbienen
und damit die Wahrscheinlichkeit von Nahrungskon-
kurrenz und Krankheitslibertragung zu verringern
(RASMUSSEN et al. 2021; CAPPELLARI et al. 2022).
= Im Rahmen des Projekts BienABest wurden an
20 Uber Deutschland

verteilten Standorten

,Wildbienenweiden” in verschiedenen Bundeslan-
dern etabliert, die zur Steigerung der Biodiversitat
von Wildbienen in der Kulturlandschaft beigetragen
haben (BIENABEST 2017). Die Ergebnisse aus diesem
Projekt kénnen generell als Empfehlung fiir die Kon-
zipierung von Wildbienenweiden dienen. Deren
Anlage sollte jedoch in Zusammenarbeit mit Wild-
bienen-Fachkundigen geschehen.

Habitatmanagement
= Fir Wildbienen muss wahrend der gesamten Flug-
zeit der Arten ein kontinuierliches Nahrungspflan-
zenangebot gewahrleistet werden (SCHELLHORN et
al. 2015; NEUMULLER et al. 2022). Dieses ist durch
eine angepasste Pflege, wie beispielsweise Teilfla-
chenmahd, zu erreichen.
= Bei der ersten Mahd von Griinflachen sollten stets
Bluteninseln mit Wildkrautern ausgespart werden,
um der voranschreitenden Vergrasung entgegenzu-
wirken. In der Regel sollten zwei Mahddurchgange
jeweils im Juni und August/September erfolgen.
Das Schnittgut sollte stets sofort abgeraumt wer-
den.
= Bei der mit 6ffentlichen Mitteln durchgefiihrten
Pflege von Naturschutzgebieten und naturnahen
Flachen durch die Naturschutzverwaltung sollten
die Bedirfnisse der Wildbienen starker beriicksich-
tigt werden, analog zum Artenschutzprogramm
Wildbienen Baden-Wirttemberg (WESTRICH et al.
1994).
= Auch Honigbienenvolkern missen ausreichende
Nahrungsquellen zur Verfligung stehen, so dass sie
in Zeiten des Nahrungsmangels, etwa nach dem
Verblihen von Massentrachten, nur in geringem
Malle auf Nektar- und Pollenquellen der Wildbie-
nen ausweichen miussen. So sollte beispielsweise
dafiir gesorgt werden, dass fiir jedes Honigbienen-
volk 0,5 ha Wildbienenweide oder ein vergleich-
bares Nahrungsangebot als Ausgleichsflache ange-
legt und fachgerecht gepflegt wird.
= |n der Umgebung von wertvollen Wildbienen-Le-
bensraumen wie Naturschutzgebieten sollten
gezielt attraktive Nahrungsressourcen fir Honigbie-
nen etabliert werden, um diese von den sensiblen
Habitaten wegzulocken. Diese , Ablenkressourcen”
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sollten einen ausreichenden Abstand wahren, um
ein ,Uberschwappen” der Honigbienen in die nahe
gelegenen artenschutzrelevanten Habitate zu ver-
meiden (MORANDIN & KREMEN 2013; HOLZSCHUH et al.
2016).

= Neben den Nahrungshabitaten bendtigen Wildbie-
nen auch Nistplatze. Allein das Aufstellen oder
Anlegen von kinstlichen Nisthilfen wie ,Wildbie-
nenhotels” ist bei weitem nicht ausreichend. Das
Belassen, Fordern und Anlegen von Kleinstrukturen
wie z. B. Bdschungen, Abbruchkanten, Nisthigel
und Steilwanden fir bodennistende Arten oder
Brombeergeblische fir Stdangelnister starkt die
Wildbienenpopulationen. So ist bekannt, dass in
strukturreichen Agrarlandschaften die Konkurrenz
zwischen Honigbienen und Wildbienen verringert
ist (HERBERTSSON et al. 2016).

Verbesserung der Risikobewertung von Pestiziden

Seit den 90er Jahren des vergangenen Jahrhunderts wer-
den zunehmend Neonicotinoide zur Insektenbekamp-
fung eingesetzt, die im Vergleich zu DDT eine 10.000-
fache Wirkung entfachen. Mit einhergehen auch Riick-
gédnge von Bienen wie z. B. Rapsbestauber (Woobcock et
al. 2016). Erst mit dem Bienensterben in Stiddeutschland
im Jahr 2008 (PISTORIUS et al. 2009) wurde auch die Of-
fentlichkeit Uber die fatale Auswirkung von Neo-
nicotinoiden auf Bienen informiert. Obwohl zwischen-
zeitlich Gber 15 Jahre vergangen ist und mittlerweile fir
die meisten Neonicotinoide ein Anwendungsverbot gilt,
konnten im Jahr 2020 selbst in 16 von 21 untersuchten
NSGs noch Neonicotinoide festgestellt werden (BRUHL et
al. 2021). Auch wenn es mittlerweile fiir Neonicotinoide
Anwendungsverbote gibt, so zeigen diese Untersuchun-
gen in NSGs, dass eine drastische Pestizidreduzierung in
groRen Puffern (> 2 km) rund um Naturschutzgebiete
notwendig ist, um eine Kontamination ihrer Insekten-
fauna zu vermeiden (BRUHL et al. 2021).

Neben einer sofortigen letalen Wirkung wird die Ge-
sundheit von Bestaubern auch durch subletale
Exposition gegenliber Neonicotinoiden chronisch beein-
trachtigt (LU et al. 2020; PEREIRA et al. 2020). Aufgrund
der Langzeitwirkung, die je nach Region und Béden we-
nige Monate bis mehrere Jahre, im Extremfall sogar 17

Jahre betragen kann (GouLsoN 2013), wird u. a. auch

langerfristig die Immunkompetenz von Bienen verrin-
gert, wodurch zusatzlich die Ausbreitung von Bienen-
krankheiten gefordert wird (BRANDT et al. 2017, 2016; Di
PRrisco et al. 2013). Auch fir das Herbizid Glyphosat wur-
den mittlerweile zahlreiche Nachweise fiir Bienen-
schadlichkeit erbracht (DAl et al. 2018; MoTTA et al. 2018,
2020; BATTISTI et al. 2021; MOTTA & MORAN 2023). Da in
der Kulturlandschaft verschiedenste Pestizide komplexe
und synergetische Wirkungen entfachen kénnen, muss
die Prifung und Zulassung aller Pestizide nicht nur flr
die Honigbiene, sondern auch fir Wildbienen, insbeson-
dere bodennistende Arten, dringend reformiert werden.
So weisen UHL & BRUHL (2019) darauf hin, dass es bei der
Risikobewertung von blitenbesuchenden Insekten in
Europa erhebliche Kenntnisliicken gibt. Auch RAINE &
RUNDLOF (2024) stellen fest, dass die Erkenntnisse lber
die Pestizidexposition von Nicht-Apis-Bienen und resul-
tierende Auswirkungen auf die biologische Vielfalt noch
in den Kinderschuhen stecken. Ebenso bestehen bei der
Glyphosat-Zulassung in Europa enorme Defizite (RICHTER
2019). Diese Versdaumnisse der Zulassungsbehorden
dirften jedoch wesentlich auch zum gravierenden Riick-
gang von Wildbienen und anderen Insekten beigetragen
haben. Wenn der Erhalt der Artenvielfalt ernst genom-
men wird, muss die Risikobewertung dringend gedandert
werden, da mittlerweile die verheerende Auswirkung
dieser Pestizide nicht mehr geleugnet werden kann. Bis-
her wurden bei den Zulassungsverfahren u. a. Langzeit-
wirkungen vollig unzureichend berticksichtigt. Selbst be-
zlglich der kurzfristigen Effekte der Wirkstoffe wurden
vor allem die Honigbienen berlicksichtigt.

»,@Gute imkerliche Praxis” und extensive Imkerei
Die Bestandsdichten von Honigbienenvoélkern sollten

idealerweise jeweils zum Zeitpunkt der Massentracht
und der Uberwinterung bundesweit digital erfasst wer-
den, zuerst innerhalb eines Umkreises von 10 km um
Schutzgebiete herum, um den Grof3teil der mdglichen
Sammeldistanz von Honigbienen abzudecken (BEEKMAN
& RATNIEKS 2000).

Sowohl die Anzahl an Honigbienenvélkern eines Bienen-
standes als auch deren Anzahl innerhalb eines Gebiets
missen im Rahmen einer extensiven Imkerei am Res-
sourcenangebot der Landschaft und der Intensitat
landwirtschaftlicher Nutzung ausgerichtet sein (MEEUS et
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al. 2021) (entsprechend der nachhaltigen Sicherung von
beweidetem Griinland, bei der Uber die Anzahl von
GroRvieheinheiten eine Regelung des Weidedrucks vor-
genommen wird). Ebenso sollte eine Dichtebeschran-
kung fur die Anzahl der Honigbienenvélker pro km? fest-
gelegt werden. Hierzu schlagen TORNE-NOGUERA et al.
(2016) sowie STEFFAN-DEWENTER & TSCHARNTKE (2000) fur
Naturschutzgebiete Dichten von 3,5 bzw. 3,1 Voélker pro
km? vor. Diese Empfehlungen sollten als Orientierungs-
werte flr die gesamte Kulturlandschaft herangezogen
werden. Dies sollte auch zu starkeren Honigbienenvol-
kern und somit zu weniger Winterverlusten flhren
(MEeeus et al. 2021).

Da die Wildform der Europaischen Honigbiene ausge-
storben ist und nur als Zuchtform in der Obhut der Imker
und Imkerinnen Uberlebt hat, sollte die Honigbiene als
reines Nutztier betrachtet werden. Somit sollte die Im-
kerei wie andere landwirtschaftliche Nutztierhaltung
entsprechend geregelt werden. Dementsprechend stellt
die Bestdubung durch das Nutztier Honigbiene auch
keine Okosystemdienstleistung in ihrem urspriinglichen
Sinne dar (GELDMANN & GONZALEZ-VARO 2018). Wie bei
anderen Nutztieren muss auch bei der Honigbiene der
Tierschutz bericksichtigt werden.

Anpassung der Bienenseuchenverordnung
Die Ubertragung von Pathogenen auf Wildbienen stellt

neben der Nahrungskonkurrenz ein weiteres Problem
dar, da neuerdings auch hochansteckende Krankheitser-
reger als Ursache fiir den Riickgang der Wildbienen
verantwortlich gemacht werden. So sollten folgende
MalBnahmen eingeleitet werden.
= Die Hygienemallnahmen an Honigbienenvolkern
sollten erhéht und deren Uberwachung durch die
Veterindramter intensiviert werden. Dabei sind
auch relevante Krankheitserreger zu berlicksichti-
gen, um die Ausbreitung von Krankheiten ein-
zudammen, wie dies bei anderen Nutztieren Ublich
ist. Da aktuelle Daten zur Gefahr und Verbreitung
von Bienenkrankheiten grofRtenteils fehlen und bei
den meisten Wildbienenarten aufgrund ihrer unter-
irdischen und solitaren Lebensweise kaum ver-
besserte Hygienebedingungen geschaffen werden
kénnen, sollten bereits vorbeugend HygienemaR-
nahmen bei Nutzbienen intensiviert werden, so

dass zumindest bei Zucht die Ansteckungsgefahr
verringert wird. Ansonsten kdnnten besonders bei
groRen Zuchten haufiger auftretende erkrankte
Bienen eine enorme Infektionsquelle darstellen.
= Insbesondere die Wanderimkerei muss besser ge-
regelt und die fiir das Wandern notwendige
Unbedenklichkeitsbe-
scheinigung strenger liberprift werden.

bienenseuchenrechtliche

= Honigbienenvolker, die zur Bliite von Massentrach-
ten angewandert wurden, miissen unmittelbar mit
Ende der Massentracht-Blite wieder abgezogen
werden. Das betrifft beispielsweise auch die Lin-
denbliite in urbanen Lebensraumen.

= Letztendlich sollte die Bienenseuchenverordnung
der aktuellen Infektionsgefahr entsprechend ange-
passt und gegenwartig weit verbreitete Erreger,
insbesondere Viren, mit aufgenommen werden.

Bekdmpfung der Asiatischen Hornisse
Die Asiatische Hornisse (Vespa velutina nigrithorax)

stellt eine Gefahr sowohl fiir Honig- als auch sehr wahr-
scheinlich fir Wildbienen dar (LAURINO et al. 2019;
MONCEAU et al. 2014). MalBnahmen zu ihrer Bekdmpfung
sollten deshalb gebiindelt werden.

Forschungsbedarf

Es fehlen Langzeitversuche, die die kontinuierliche Re-
produktion und/oder die Fitness von Wildbienenpopu-
lationen untersuchen und die lber einen langeren Zeit-
raum honigbienenfreie Gebiete mit einbeziehen (siehe
auch die aktuelle Studie von GRATZER & BRODSCHNEIDER
(2023) fir eine Auflistung moglicher weiterer Differen-
zierungen). Um direkte Auswirkungen der Konkurrenz zu
messen, misste zudem eine Bewertung der verfligbaren
Nektar- und insbesondere Pollenressourcen sowie eine
Nutzung durch die unterschiedlichen Bestauber erfolgen
(HENRY & RODET 2018). So missten auch Schwellenwerte,
die eine bestimmten Anzahl an Honigbienenvélkern in-
nerhalb einer bestimmten Flache, oder Schwellenwerte
fir Entfernungen, die zwischen Bienenstanden unter-
einander oder Bienenstanden zwischen sensiblen Habi-
taten, genauer untersucht werden. Dies konnte
Auskunft geben, unter welchen Bedingungen und in

welchem Mal Honigbienenvolker vorhandene Wildbie-



SCHWENNINGER et al.: Zur Honigbienenhaltung in Naturschutzgebieten

nenpopulationen zu einem bestimmten Zeitpunkt und
bei einem bestimmten verfligbarem Nahrungsangebot
beeinflussen. Die Zulassungsverfahren fir Pestizide soll-
ten neben Honigbienen und Zuchthummeln auch
verschiedene Wildbienenarten, insbesondere Bodennis-
ter, mit einbeziehen. Ebenso sollten bislang vollig
unzureichend bericksichtigte Langzeitwirkungen in das
Prifverfahren integriert werden.

Zum AusmaR der Ubertragung von Pathogenen auf Bie-
nen liegen bislang zu wenige Daten vor. Auch hier
besteht erheblicher Forschungsbedarf. Um die bisher
defizitdire Datenlage bei Wildbienen zu verbessern, soll-
ten vermehrt Forschungsmittel fir deren Unter-
suchungen zur Verflgung gestellt werden.

Bei allen Langzeituntersuchungen von Wildbienen im
Freiland missen bestandsschonende Erfassungsmetho-
den angewendet und optimiert werden, damit unter-
suchungsbedingte Einfllisse auf ein Mindestmall be-

grenzt werden kdnnen (KRAUSCH et al. 2018).
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Zusammenfassung

Tetralonia alticincta (LEPELETIER, 1841), die Flohkraut-Langhornbiene, konnte im Jahr 2019 in Aachen (Nordrhein-
Westfalen) nachgewiesen werden. Der letzte Nachweis dieser Art stammt vom Kaiserstuhl, Baden-Wiirttemberg,
und liegt Gber 90 Jahre zurtick (STROHM 1925). Verschiedene Maoglichkeiten zur Herkunft des Individuums und die

Gefahrdungssituation der Art innerhalb Mitteleuropas werden diskutiert.

Abstract

The long-horned bee Tetralonia alticincta (LEPELETIER, 1841) has been documented in Aachen (North Rhine-West-
phalia) in 2019. Previously, this species was only known from the Kaiserstuhl region of Baden-Wiirttemberg, with
the last observation dating back more than 90 years (STROHM 1925). This newly identified occurrence prompts
consideration on the possible origins of the individual. Furthermore, the conservation status of the species

throughout Central Europe is discussed.

Einleitung

Die Langhornbienen (Eucerini) sind eine artenreiche
Gruppe bodennistender, solitdr lebender Wildbienen,
die in Europa mit 109 Arten aus zwei Gattungen (Eucera
Scopoll, 1770 und Tetralonia SPINOLA, 1839) vertreten ist
(GHIsBAIN et al. 2023). Allerdings ist die taxonomische
Klassifikation innerhalb der Eucerini nach wie vor Gegen-
stand der Forschung (siehe z.B. DORCHIN et al. 2018;
DORCHIN 2023; FREITAS et al. 2023). Aus Deutschland sind
acht Arten gemeldet, von denen jeweils vier zu Eucera
und vier zu Tetralonia gehoéren (SCHEUCHL et al. 2023).
Dabei liegen insbesondere von einer Art, der Flohkraut-

Langhornbiene — Tetralonia alticincta (LEPELETIER, 1841)
— nur Nachweise aus den Jahren 1924-1926 vom Kaiser-
stuhl, Baden-Wirttemberg, vor (STROHM 1925, 1933;
WESTRICH 1990). Damals meldete STROHM (1925, 1933)
eine Reihe von Nachweisen unter dem Synonym
Macrocera ruficornis FABR. Seitdem gilt diese Art in
Deutschland als verschollen. Eine Ubersicht iiber die
restliche Verbreitung im europdischen Raum findet sich
bei TKALCU (1979). Nachweise liegen vor allem in Ost-
und Stideuropa siidlich des 50. Breitengrades vor.

Alle deutschen Vertreter der Eucerini sind oligolektisch
(Westrich 2018). Die bevorzugte Pollenquelle von T. alti-
cincta ist das GroRe Flohkraut (Pulicaria dysenterica)
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(WESTRICH & ScHMIDT 1987). Es liegen aber auch Berichte
Uber Bliitenbesuche an anderen Vertretern gelber Aster-
aceae vor, z. B. an Alant-Arten wie Pentanema germanicum
oder P. ensifolium (TKALCU 1979; MULLER 2008). Die Flugzeit
dieser Bienenart liegt im Hochsommer, zwischen Ende Juli
bis Anfang September (WESTRICH 2018).

Mehr als 90 Jahre nach der letzten Sichtung konnte die
Art jetzt sehr viel weiter nordlich, in Nordrhein-Westfalen
bei Aachen, nachgewiesen werden. Dieser Fund wird in
der vorliegenden Arbeit dargestellt und diskutiert.

Material und Methoden

Die Bestimmung des Tieres erfolgte mit SCHEUCHL (2000)
und AMIET et al. (2007) und wurde spater jeweils von P.
WESTRICH (TUbingen) und H. SCHWENNINGER (Stuttgart) ve-
rifiziert. Fotos der bestimmungsrelevanten Merkmale
wurden mit einem Keyence VHX-970F angefertigt.

Ergebnisse

Tetralonia alticincta (LEPELETIER, 1841)

13 Nordrhein-Westfalen, Aachen; 50.765°N, 6.092°E, 28.
Juli 2019, A. BACH leg., J. JEDAMSKI det. 2019, P. WESTRICH
vid. 2019 und H. SCHWENNIGER vid. 2019

Das Belegexemplar (Abb. 1A) misst 8,5 mm und besitzt
unterseits rotlich gefarbte Flhler, wobei der Fiihlerschaft
schwarz ist. Clypeus und Labrum sind weiB-gelblich ge-
farbt (Abb. 1B). Auf der Basis der Tergite 2-4 finden sich
weilde Filzbander, wobei das Band des zweiten Tergits un-
terbrochen ist. Tergit 6 besitzt auf beiden Seiten jeweils
einen Zahn. Sternit 6 ist mittig stark gefurcht. Charakte-
ristisch ist der behaarte Hocker des dritten Femurs (Abb.
1C), der neben T. alticincta auch bei den in Deutschland
nicht nachgewiesenen Tetralonia fulvescens GIRAUD,
1863 und Tetralonia inulae TKALCU, 1979 vorhanden ist.
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Zusatzlich zu dieser Merkmalskombination zeigt das Ge-
nital an seinem Gonostylus einen spitzen Zahn (Abb. 1D).

Fundort und Nachsuche

Das Tier wurde nachmittags am 28.07.2019 an einem
stirmischen und regnerischen Tag in Aachen auf einem
Balkon im 3. Stock gefunden. Dort ruhte es an einer Kos-
mee (Cosmos bipinnatus), an der es sich mit seinen
Mandibeln festgebissen hatte. Im Laufe des August 2019
wurden an sonnigen Tagen mehrmals zwei grofSere Floh-
krautbestdnde in der Region intensiv abgesucht, aller-
dings ohne einen weiteren Nachweis der Flohkraut-Lang-
hornbiene zu erzielen. Der dem Fundort am nachsten
gelegene Flohkrautbestand war auf der niederlandischen
Uferseite des Senserbachs bei Lemiers, der zweite am
Ufer der Wurm stidlich von Herzogenrath. Von mehreren
ehemals bekannten Flohkraut-Standorten (R. MAUSE, G.
KALINKA & D. VEITH schriftl. Mitt.) waren nur diese zwei
0. g. noch intakt.

In direkter Nahe des Fundorts flieRt der Gillesbach, ein
Zufluss der Wurm, der noch tber natirliche Uferbereiche
verfligt und potentiell Flohkrautbestande aufweisen
konnte. Hier fand ebenfalls eine Suche statt, ohne jedoch
ein Flohkrautvorkommen ausmachen zu kénnen. Auch
wurden naheliegende Zuflisse des Gold- und Bever-
bachs, sowie Auenbereiche am Johannis-, KannegieRer-
und Paubach auf Pulicaria-Vorkommen abgesucht, die
ebenfalls das slidliche Stadtgebiet Aachens durchziehen.
Die Nachsuchen blieben allerdings erfolglos. Auf Grund
von unzuganglicher Bebauung im betreffenden Stadtteil
konnten jedoch nicht alle in Frage kommenden Stellen
abgesucht werden.

Diskussion

Der Fund von Tetralonia alticincta in Deutschland nach
mehr als 90 Jahren ist in Anbetracht der Tatsache, dass
diese Artin der weiteren Umgebung noch nie nachgewie-
sen wurde, bemerkenswert. Er wirft daher vor allem die
Frage auf, ob es tatsachlich eine etablierte Population
gibt oder ob es sich um ein verdriftetes bzw. einge-
schlepptes Individuum handelte.

Eine denkbare Moglichkeit ware eine selbststandige Ein-
wanderung aus Richtung Frankreich und moglicherweise
Belgien, wobei unter Beriicksichtigung der Okologie von

Pulicaria dysenterica die Flusstdler von Maas und Mosel
wichtige Ausbreitungsrouten darstellen konnten. Kirz-
lich konnte auch im nahegelegenen luxemburgischen
Moseltal ein Weibchen von T. alticincta gefunden wer-
den (WEIGAND & HERRERA-MESIAS 2020). Jedoch brachte
eine Nachsuche an grofReren Pulicaria-Bestanden im be-
im Jahr 2023
ebenfalls keine weiteren Nachweise auf deutscher Seite

nachbarten saarlandischen Moseltal

(SILLG schriftl. Mitt.). Ebenfalls erwahnenswert ist ein ve-
rifizierter franzosischer Nachweis mehrerer Individuen
an der Maas direkt an der belgischen Grenze, wo-
durch auch ein Vorkommen in Belgien plausibel ist
(OBSERVATION.ORG 2024). Auch wenn Arealerweiterungen
im Zuge klimatischer Veranderungen fir Wildbienen
nichts Ungewohnliches sind (ZETTEL et al. 2002; SiLvA et al.
2015; DEw et al. 2019; RAHIMI et al. 2021; BUCKNER &
DANFORTH 2022), steht der endgliltige Nachweis einer Po-
pulation der Flohkraut-Langhornbiene im Zuge einer
nordlichen Arealerweiterung in der Region bis jetzt noch
aus.

Bei Einzeltieren, die auRRerhalb ihres bisher bekannten
Areals oder bevorzugten Biotops nachgewiesen wurden,
besteht jedoch auch immer die Méglichkeit, dass es sich
um passiv verdriftete Individuen handelt (KUHLMANN
2000). Die aus westlicher Richtung kommenden atlanti-
schen Luftmassen treffen auf Grund des flachen Gelande-
profils der Niederlande und Belgiens bspw. fast unveran-
dert auf Aachen (HAVLIK 2009). Dass einzelne durch Wind
verdriftete Individuen aus dem nordlichen Frankreich
nach Deutschland gelangen, erscheint damit moglich, zu-
mal es sich um ein stark abgeflogenes Tier handelte.
Daruber hinaus sollte auch die unbeabsichtigte Einschlep-
pung durch Warenverkehr, bspw. durch Pflanzsubstrate,
wie es bei anderen bodennistenden Hymenopteren be-
reits nachgewiesen wurde (JUILLERAT 2013; TISCHENDORF &
DIETRICH 2020), nicht ausgeschlossen werden. Bei geeig-
neten Umweltbedingungen kénnen aus solchen aktiven
oder passiven Verschleppungen neue Populationen her-
vorgehen.

Unabhangig von der Frage, ob sich die Art selbststandig
ausgebreitet hat, ist (trotz des neuen deutschen und lu-
xemburgischen Nachweises) weiterhin davon auszuge-
hen, dass es sich bei Tetralonia alticincta in Mitteleuropa
um eine seltene und moglicherweise bedrohte Art han-
delt. Europaweit wird die Wildbiene zwar nur als ,least
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concern” eingestuft (NIETO et al. 2014) aber regional zei-
gen sich auRRerhalb Deutschlands starkere Gefahrdungen
fur die Art (AMIET 1994; STRAKA & BOGUSCH 2017). Die Ha-
bitate
warmebeglinstigte Feuchtwiesen sowie naturbelassene

der  primaren Pollenpflanze,  namlich
Fluss- und Bachuferbereiche, sind weltweit durch die In-
tensivierung der Agrarlandschaft mit einhergehenden
Drainierungen und Gewadsserbegradigungen stark ge-
fahrdet (FLUET-CHOUINARD et al. 2023). Aus derlei
Grinden steht P. dysenterica in Deutschland mittler-
weile auf der Vorwarnliste (METZING et al. 2018). Gerade
der Verlust bevorzugter Wirtspflanzen ist ein wichtiger
Faktor im Riickgang der Wildbienen-Diversitdt (SCHEPER
et al. 2014). Generell sind Pollenspezialisten deutlich
haufiger gefahrdet als Pollengeneralisten, selbst wenn
sie auf nicht gefahrdete Pflanzen spezialisiert sind
(BoGUSCH et al. 2020). Dariber hinaus ist T. alticincta auf
tschechischem Gebiet seit 1990 deutlich im Rickgang.
BOGUSCH et al. (2020) machen dafir vor allem Habitat-
verluste im Zuge der Landnutzungsintensivierung
zugunsten von Wald- und Ackerbau verantwortlich.
Diese Entwicklung wurde auch von anderen Autoren als
eines der Hauptprobleme fiir den Riickgang von Bestau-
bern identifiziert (PATINY et al. 2009; VANBERGEN &
INITIATIVE 2013; KAMMERER et al. 2021).

Um die Bestandssituation von T. alticincta im westlichen
Mitteleuropa besser zu verstehen, sollte bei Wildbienen-
erhebungen in der weiteren Umgebung der Maas und
Mosel zukiinftig auf Bestdande von Pulicaria dysenterica

und die Flohkraut-Langhornbiene geachtet werden.
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Die Goldene Steinbiene (Lithurgus chrysurus FONSCOLOMBE,
1834) und weitere bemerkenswerte Bienenarten in
Sachsen-Anhalt (Hymenoptera: Anthophila)

The Golden-tailed Woodborer Bee (Lithurgus chrysurus FonscoLomBg, 1834) and other remarka-
ble bee species in Saxony-Anhalt (Hymenoptera: Anthophila)
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Zusammenfassung

Die Goldene Steinbiene (Lithurgus chrysurus FONSCOLOMBE, 1834) wird erstmals flir Sachsen-Anhalt gemeldet.
Ebenfalls neu fir Sachsen-Anhalt sind die Bienenarten Hylaeus cardioscapus COCKERELL, 1924, Hylaeus gracilicornis
(MorAwITZ, 1867) und Andrena congruens SCHMIEDEKNECHT, 1883. Die Arten Dufourea inermis (NYLANDER, 1848) und
Nomada argentata HERRICH-SCHAFFER, 1839 wurden in Sachsen-Anhalt wiedergefunden. Die Fundumstande wer-
den vorgestellt und mit Informationen zur Lebensweise der Arten erganzt.

Abstract

The Golden-tailed Woodborer Bee (Lithurgus chrysurus FONSCOLOMBE, 1834) is reported from Saxony-Anhalt for
the first time. Also new for Saxony-Anhalt are the bee species Hylaeus cardioscapus COCKERELL, 1924, Hylaeus
gracilicornis (MoRAWITZ, 1867) and Andrena congruens SCHMIEDEKNECHT, 1883. The species Dufourea inermis
(NYLANDER, 1848) and Nomada argentata HERRICH-SCHAFFER, 1839 were found again in Saxony-Anhalt. The circum-

stances of the discovery are described and supplemented with ecological information about the species.

Einleitung

Die Wildbienenfauna des Bundeslandes Sachsen-Anhalt
kann im Vergleich zu einigen anderen Bundeslandern als
gut untersucht gelten. In den letzten zehn Jahren wur-
den sowohl die Gesamtartenliste (SAURE & STOLLE 2016)
als auch die Rote Liste (SAURE 2020) aktualisiert. AuRRer-
dem sind seit dem Jahr 2016 einige erganzende Arbeiten
erschienen (SAURE 2017, SAURE & WAGNER 2018, SAURE &
MARTEN 2019, JANSEN & SAURE 2021, ROLKE & SAURE 2021,
SAURE et al. 2022). Trotzdem ist immer wieder mit Erst-
nachweisen oder mit Wiederfunden verschollener Arten
zu rechnen.

In der vorliegenden Publikation werden vier Neufunde
und zwei Wiederfunde fir Sachsen-Anhalt gemeldet.
Drei der neu gefundenen Arten wurden bereits in die
Checkliste der Wildbienenarten Deutschlands mit der An-
merkung ,,SAURE (in Vorber.)” aufgenommen (SCHEUCHL et
al. 2023). Die angekiindigte Publikation wird hiermit vor-
gelegt.

In SAURE (2020) wird die Anzahl der Wildbienenarten fir
Sachsen-Anhalt mit 422 angegeben. In SCHEUCHL et al.
(2023, S. 54) werden 427 Arten genannt. Bereits mitge-
zahlt dabei
FoNscoLOMBE, 1834 die drei Maskenbienenarten Hylaeus
trinotatus (PEREZ, 1895), H. cardioscapus COCKERELL, 1924

wurden neben Lithurgus chrysurus
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und H. gracilicornis (MORAWITZ, 1867) sowie, aufgrund ei-
ner taxonomischen Anderung (Artaufspaltung), die
Kleine Kleesandbiene Andrena afzeliella (KIrRBY, 1802).
Mittlerweile ist mit Andrena congruens SCHMIEDEKNECHT,
1883 noch eine weitere Art hinzugekommen, so dass der-
zeit fur Sachsen-Anhalt von 428 Wildbienenarten
auszugehen ist.

Neufund von Lithurgus chrysurus FONSCOLOMBE,
1834 in Sachsen-Anhalt (Familie Megachilidae)

Nachweise und Fundorte

Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Sandersdorf, Einfamilien-
haussiedlung, privater Garten: 4 3&, 15.07.2023, leg. H.
MAHLER, det. R. FRANKE, coll. Senckenberg Museum fir
Naturkunde Gérlitz; 4 33,4 99, 04.08.2023;2 44,1 Q,
07.08.2024, leg., det. et coll. C. SAURE. AuRerdem etwa 30
bis 40 Weibchen und mehrere Mannchen am 04.08.2023
und am 07.08.2024 beobachtet (H. MAHLER, H. PETRISCHAK,
C. SAURE)

Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Wolfen, Ostliches Fuhnetal,
Frischwiese: 1 &, 2 29, 07.08.2024; 1 @, 23.08.2024,
leg., det. et coll. C. SAURE. AulRerdem etwa 60 bis 70 Weib-
chen und mehrere Mannchen am 07.08.2024 beobachtet
(H. MAHLER, H. PETRISCHAK, C. SAURE)

|

COLT L A Lo}
LU L L W A S e — —

—

Der NABU-Naturschutzexperte HERBERT MAHLER aus Wol-
fen wurde Anfang Juli 2023 von einer Hausbesitzerin
dartber informiert, dass in ihrem Garten in Sandersdorf
an Fichtentotholz ein reger Flugbetrieb herrscht. Herr
MAHLER inspizierte den Garten und stellte fest, dass es
sich dabei um holznistende Wildbienen handeln muss. Er
sammelte vier tote Exemplare auf und schickte diese an
ROLF FRANKE, ein ehemaliger Mitarbeiter des Senckenberg
Museums fiir Naturkunde Gorlitz. Herr FRANKE bestimmte
die Tiere richtig als Lithurgus chrysurus und erkannte,
dass es sich dabei um einen faunistisch bemerkenswer-
ten Nachweis handeln muss. Er leitete die Information am
18.07.2023 an mich weiter und zwei Wochen spater
konnte ich mir am Fundort in Sandersdorf selbst ein Bild
von der Population machen. Die Suche nach weiteren Po-
pulationen der Biene in der Umgebung von Sandersdorf
blieb aber zunachst erfolglos.

Im August 2024 konnte ich in Begleitung von HANNES
PETRISCHAK (Heinz Sielmann-Stiftung) den Fundort in San-
dersdorf erneut aufsuchen und die Goldene Steinbiene
beim Verproviantieren der Nester beobachten. Dariber hin-
aus wurde, wieder in Begleitung von Herrn MAHLER, nach
weiteren Vorkommen der Biene Ausschau gehalten. Tat-
sachlich konnte die Steinbiene in einer Frischwiese in der
Ostlichen Fuhneaue bei Wolfen nachgewiesen werden, etwa

Abbildung 1 Zwei Brutholzer
mit Einflugléchern von Lithur-
gus chrysurus im Garten in
Sandersdorf. Foto: CHRISTOPH
SAURE, 07.08.2024.
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6,5 Kilometer Luftlinie vom Garten in Sandersdorf entfernt.
An den beiden Fundorten in Sachsen-Anhalt wurden syn-
chron mit Lithurgus chrysurus auch noch folgende
Bienenarten beobachtet: Garten in Sandersdorf: Anthi-
dium manicatum, Apis mellifera, Bombus lapidarius, B.
ruderarius, B. terrestris, Dasypoda hirtipes, Halictus
quadricinctus, H. scabiosae, Heriades crenulata; Fuhnetal
bei Wolfen: Apis mellifera, Bombus lapidarius, B. pascuo-
rum, B. ruderarius, B. terrestris, Dasypoda hirtipes,
Halictus scabiosae, Heriades crenulata, Megachile mari-
tima.

Lebensweise

Die Goldene Steinbiene Lithurgus chrysurus nistet in
selbstgenagten Hohlrdumen in dem harten Totholz von
Eschen oder Obstbdumen, meist aber im weichen Holz
von Pappeln und Kiefern, vor allem im verrotteten Zu-
stand (BANASZAK & ROMASENKO 1998, SILLO pers. Mitt.). Im
Garten in Sandersdorf nistet sie im Holz der Stech-Fichte
Picea pungens, welches als weiches Holz gilt (Abb. 1, 2).
Vor wenigen Jahren wurden hier drei Stech-Fichten in 70
bis 100 cm Hohe abgesagt und die Hochstubben erhal-
ten. Das Nistholz ist somit iber Wurzeln fest im Boden
verankert. Im groRten Holzstamm wurden mehr als 100
Einfluglocher gezahlt, die in alle Richtungen verteilt wa-
ren. Eine Haufung der Fluglécher in den beschatteten
Holzpartien, wie von ROBERTS (1978) beobachtet, konnte
nicht festgestellt werden.

Am Fundort in der Fuhneaue wurden keine Nester der
Steinbiene bemerkt. Etwa 300 m von der Frischwiese ent-
fernt befinden sich am Ufer der Fuhne aber mehrere
abgestorbene Pappeln, die als Nisthabitat in Betracht
kommen (Abb. 3). Allerdings ist der Pappelstandort auf
einer Seite von der Fuhne und auf der anderen Seite von
einem wassergefiillten Graben begrenzt, so dass es vor-
l[aufig nicht moglich war, das Totholz auf Nester zu
prifen.

In der Literatur wird darauf hingewiesen, dass es sich bei
Lithurgus chrysurus moglicherweise um eine kommunale
Art handelt (PACHINGER 2004). Die eigenen Beobachtun-
gen untermauern diese Feststellung. So wurden im
Garten in Sandersdorf pollenbeladene Weibchen am Tot-
holz beobachtet,
Nesteingang benutzten.

die kurz nacheinander denselben

An der zweiten Population in der Fuhneaue konnte das
eigenartige Paarungsverhalten der Goldenen Steinbiene

beobachtet und gefilmt werden. Es entspricht den be-
von WEIGAND (2005) und WESTRICH (2019)
geschilderten Beobachtungen. Nach WEIGAND (2005)
tragt das Weibchen das kleinere Mannchen auf dem RU-

reits

cken und fliegt auch in dieser Haltung umher. Dabei
driickt sich das Mannchen eng an den Riicken des Weib-
chens und wird passiv Gber mehrere Blitenstationen
mitgeschleppt. WESTRICH (2019) beschreibt das Paarungs-
verhalten wie folgt: ,,Das Mannchen schlagt mit kurzen
Unterbrechungen immer wieder mit den Hinterbeinen
gegen das Hinterleibsende des Weibchens, wahrend es
sich mit den Vorder- und Mittelbeinen am weiblichen Ab-
domen festklammert. Dann hebt es plotzlich den eigenen
Hinterleib weit nach oben, wahrend die Flliigel meist hef-
tig zittern, und schldagt dann in rascher Folge mit den
Metatarsen der beiden Hinterbeine auf die letzten Ster-
nite des Weibchens.” Die Beobachtungen von WEIGAND
(2005) und WESTRICH (2019) sind auch in einer Filmdoku-
mentation von H. PETRISCHAK zu sehen (Video 1, Anhang).
An beiden Fundorten bei Wolfen wurde die Steinbiene in
groRerer Individuenzahl festgestellt. Auf dem Garten-
grundstiick konnten sowohl 2023 als auch 2024 rund 30
bis 40 Weibchen der Art beobachtet werden. Im Fuhnetal
wurden auf einer Flache von ca. 0,2 Hektar sogar mindes-
tens 60 Weibchen gezahlt. Auch mannliche Steinbienen
wurden in Anzahl beobachtet, waren aber im August
schon (berwiegend abgeflogen. Einzelne frisch ge-
schliipfte Mannchen mit goldenem Haarkleid wurden
aber sogar noch am 23. August 2024 nachgewiesen.

Lithurgus chrysurus ist eine oligolektische Art, die auf
Pflanzen der Familie Asteraceae und der Unterfamilie
Carduoideae als Pollenquellen spezialisiert ist. In der Li-
teratur werden Flockenblumen (Centaurea) und Disteln
(Carduus, Cirsium, Onopordum) als Pollenquellen ge-
nannt (z. B. WESTRICH 2019). Bestimmte Pflanzenarten
So fand
FROMMER (2003) die Weibchen von Lithurgus chrysurus

werden offenbar bevorzugt angeflogen.
Uberwiegend an Centaurea stoebe, die Arten Centaurea
jacea und Cirsium palustre wurden dagegen nicht be-
sucht.

Auf der Wiese im Fuhnetal war die Wiesen-Flockenblume
Centaurea jacea im August die einzige Pflanze, die von Li-
thurgus chrysurus als Pollenquelle genutzt wurde (Abb.
4). Sicherlich dient diese Pflanze auch als bevorzugte
Nektarquelle. Blitenbesuche der Weibchen an anderen

Wiesenpflanzen wie Schafgarbe, Wiesen-Pippau, Rot-
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Abbildung 2 Weibchen von Lithurgus chrysurus im Garten in Sandersdorf vor dem Nesteingang wartend (a) und in das Nest
eindringend (b). Fotos: HANNES PETRISCHAK, 07.08.2024.
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Klee, WeiR-Klee und Wilde Mohre wurden nicht beo-
bachtet.

Auf welchen Pflanzen die Steinbiene in Sandersdorf Pol-
len sammelt, ist unklar. Im untersuchten Garten bliihten
weder Flockenblumen noch Disteln. Stattdessen uber-
wiegen Zierpflanzen wie Garten-Chrysantheme, Laven-
del, Stauden-Sonnenblume, Schlitzblattriger Sonnenhut,
Oleander und Zierrose. Die Haupt-Pollenquellen miissen
sich also auBerhalb des Gartengrundstiicks befinden.
Wenn man bedenkt, dass die Einfamilienhaussiedlung
mehr als 50 Hektar groR ist, dann ist das Vorkommen ge-
eigneter Nahrungspflanzen in verwilderten Garten oder
im Stralenbegleitgriin wahrscheinlich. Dabei wird der
Pollen offenbar an verschiedenen Pflanzen geerntet, wie
weille und cremefarbene Pollenladungen nahelegen.
Mannliche Steinbienen wurden im Gegensatz zu den

Weibchen nektarsaugend an Zierpflanzen angetroffen, z.
B. an Lavendel (Abb. 5) und Schmuckkorbchen (Cosmea).

Die thermophile Steinbiene kommt derzeit in Deutsch-
land oder auch in Osterreich (PACHINGER 2004) nur in sehr
warmebeglinstigten Gebieten vor. Die Nachweise bei
Wolfen Uberraschen daher nicht, da im GroRraum Bitter-
feld-Wolfen mit 10,2 °C im Jahresmittel (Zeitraum 1991-
2020) die hochste Temperatur in Sachsen-Anhalt er-
reicht wird (DWD 2023).

Nach PACHINGER (2004) soll sich neben der Warme auch
die Luftfeuchtigkeit auf die Ansiedlung von Lithurgus
chrysurus auswirken. In Osterreich findet man die Art in
der Nahe von Auwaldern oder gréReren Gewassern. Das
trifft auch auf das Vorkommen im Fuhnetal bei Wolfen
zu. Wahrscheinlich wirkt sich die Luftfeuchtigkeit nicht
direkt auf die Steinbiene aus. Die Biene trifft aber in Ge-
wasserndhe auf geeignete Habitatstrukturen wie
morsches Weichholz als Nistsubstrat und Flockenblu-
menbestdande an Deichen als Nahrungshabitat. In Sid-

westdeutschland und im Mittelmeerraum kommt

/ 'y : R A d

Abbildung 3 Fundort Fuhnetal mit Wiesen-Flockenblumen. Im Hintergrund sdumen Pappeln das Ufer der Fuhne. Im abgestorbe-

nen Pappelholz werden die Nester von Lithurgus chrysurus vermutet. Foto: CHRISTOPH SAURE, 07.08.2024.
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Abbildung 4 Lithurgus chrysurus in der Fuhneaue auf Wiesen-Flockenblumen; Weibchen mit Pollenladung (a, b), Mannchen mit
goldener Kérperbehaarung (c) und Kopula (d). Fotos: HANNES PETRISCHAK, 07.08.2024.

Lithurgus chrysurus auch in sehr trockenen, nieder-
schlagsarmen Gebieten weitab von Gewéssern vor (SILLO
pers. Mitt.).

Verbreitung

Lithurgus chrysurus ist eine stidlich verbreitete Art, die —
vermutlich im Rahmen des Klimawandels — ihr Verbrei-
tungsgebiet seit den 1990er Jahren weiter nach
Mitteleuropa ausdehnen konnte. Sie wurde im Jahr 1994
erstmals in Deutschland bei Ingelheim am Rhein (Rhein-
land-Pfalz) nachgewiesen (SCHMID-EGGER et al. 1995).
Seitdem sind weitere Vorkommen aus den Bundeslan-
dern Rheinland-Pfalz, Hessen und Baden-Wirttemberg

bekannt geworden (vgl. FROMMER 2000, 2003, REDER

2012, 2020, ScHEUCHL et al. 2023). Wé&hrend sich die
deutschen Funde besonders im Rhein-Main-Gebiet ku-
mulieren, wurde die Steinbiene auch weit entfernt
davon in Oberbayern im Landkreis Erding nachgewiesen
(SCHEUCHL 2014).

Das nérdlichste bisher bekannte Vorkommen von Lithur-
gus chrysurus befindet sich bei Butzbach in der Wetterau
(FROMMER 2000). Die neuen Fundstellen in Sachsen-An-
halt liegen ca. 140 km weiter nordwarts. Die direkte
Verbindung von Butzbach und Wolfen betragt 300 km,
eine Distanz, die durch aktive Ausbreitung in einem
mehrjahrigen Zeitraum Uberbriickt werden kann. Fir die
verwandte Art Lithurgus cornutus FABRICIUS, 1787 (Ge-
TISCHENDORF  (2022)

hornte Steinbiene) vermutet
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ebenfalls eine aktive Ausbreitung lber eine Strecke von
etwa 300 km, ndmlich von Nordost-Frankreich (Lac du
Der-Chantecoq) bis Lampertheim im slidlichen Hessen.

Wahrscheinlicher ist allerdings eine Verschleppung von
Lithurgus chrysurus in den GroRraum Bitterfeld-Wolfen
mit anschlieBender Ausbreitung. Eine zufillige Ver-
schleppung kénnte mit Holztransporten erfolgt sein,
woflr der Nachweis der Art in einem Wohngebiet
spricht. Von der Population innerhalb der Siedlung
koénnte sich die Art in geeignete Habitate in der freien
Landschaft (Fuhnetal) ausgebreitet haben. Lithurgus
chrysurus kann allerdings auch von einer Griinderpopu-
lation an anderer Stelle in die Einfamilienhaussiedlung
eingewandert sein. Zur Klarung dieses Sachverhaltes sol-
len in den nachsten Jahren weitere Vorkommen im
stdlichen Sachsen-Anhalt gesucht und kartiert werden.

Im Jahr 2022 wurde in Rheinland-Pfalz und Stidhessen
erstmals fiir Deutschland an mehreren Stellen die Mo-
derholz-Disterbiene Stelis simillima MoRAWITZ, 1875

nachgewiesen (SILLO 2023). Diese Biene parasitiert bei Li-
in Suddeutschland bisher
Lithurgus chrysurus. Spatestens mit den Nachweisen

thurgus-Arten, nur bei
dieser Kuckucksbiene (Fotobelege schon aus dem Jahr
2018) kann die Goldene Steinbiene im Rhein-Main-Ge-
biet als gesichert bodenstandig gelten (SiLLO 2023). Stelis
simillima wurde in Sachsen-Anhalt bisher noch nicht
nachgewiesen. Bei einer weiteren Ausbreitung von Li-
thurgus chrysurus in Mitteldeutschland ist aber der
Nachweis der Disterbiene in Zukunft durchaus denkbar.

ErhaltungsmaRnahmen

Im Zeitraum 2011 bis 2014 konnte Lithurgus chrysurus re-
gelmaRig an Rheinddammen bei Worms (Rheinland-Pfalz)
beobachtet werden. Die Biene besuchte dort die Be-
stande der Rispen-Flockenblume Centaurea stoebe (REDER
2020). Nach dem Jahr 2014 bis zur Veroffentlichung der
Publikation in 2020 gelangen REDER dort keine weiteren
Lithurgus-Nachweise mehr. Er fihrte das auf ein falsches

Abbildung 5 Abgeflogenes Mannchen von Lithurgus chrysurus im Garten in Sandersdorf beim Nektar saugen an Lavendelbliiten.
Foto: HANNES PETRISCHAK, 07.08.2024.

Anthophila 2/2024

63



SAURE: Die Goldene Steinbiene und weitere bemerkenswerte Bienenarten aus Sachsen-Anhalt

Mahdregime zuriick, bei dem alle Centaurea stoebe-
Standorte im Zeitraum der Bliite vollstandig gemaht wur-
den. Auch im NSG ,Mainzer Sand“, wo Lithurgus
chrysurus bis 2022 noch in sehr hoher Individuendichte
vorkam, sind in Folge eines schlechten Weideregimes und
starker Trockenheit die Populationen deutlich zuriickge-
gangen, da in zwei aufeinanderfolgenden Jahren zu
Beginn der Flugzeit nahezu keine Rispen-Flockenblumen
zur Verfligung standen (SILLO pers. Mitt.).

Diese Beispiele zeigen eindringlich, dass der Erhalt und
die Forderung von Flockenblumenbestdnden (vor allem
Centaurea stoebe, aber auch C. jacea) entscheidend fir
das Vorkommen der Goldenen Steinbiene ist. Darliber
hinaus bendtigt die Art auch sonnenexponiertes Totholz
in ausreichender Menge und Dicke. Nur dort, wo lang-
fristig Nahrungs- und Nistressourcen zur Verfligung
stehen, kann Lithurgus chrysurus (berleben. Daher ist
ein geeignetes Pflegemanagement in den Wildbienenha-

bitaten dringend erforderlich.

Neufunde von Hylaeus cardioscapus COCKERELL,
1924 und Hylaeus gracilicornis (MorAWITZ, 1867) in
Sachsen-Anhalt (Familie Colletidae)

Nachweise und Fundorte

Hylaeus cardioscapus:

Landkreis Stendal, Aulosen, Alandaue: 1 &, 05.07.2022,
Blauschale, leg., det. et coll. C. SAURE

Hylaeus gracilicornis:

Landkreis Stendal, Aulosen, Alandaue: 1 ¢, 05.07.2022,
Gelbschale, leg., det. et coll. C. SAURE

Altmarkkreis Salzwedel, Schmélau, Waldlichtung: 1 @,
05.07.2022, Blauschale; 1 9, 07.08.2022, Blauschale; 1
@, 07.08.2022, Gelbschale, alle leg., det. et coll. C. SAURE
1 4,

Altmarkkreis Salzwedel, Hanum, Graben:
05.07.2022, Gelbschale, leg., det. et coll. C. SAURE

ki

CHRISTOPH SAURE, 05.05.2022.
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Abbildung 6 Untersuchungsflache nordwestlich von Aulosen in der Nahe des Alands mit Farbschalenset (weil3, gelb, blau). Foto:
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Abbildung 7 Die blitenarme Untersuchungsflache nordlich von Hanum bietet Wildbienen auf den ersten Blick keine Ressourcen.

Foto: CHRISTOPH SAURE, 05.05.2022.

Nach dem Neufund der Dreifleck-Maskenbiene Hylaeus
trinotatus (PEREZ, 1895) im Jahr 2021 in Sachsen-Anhalt
durch JENNY FORSTER (SAURE et al. 2022) konnten im Jahr
2022 zwei weitere Hylaeus-Arten erstmalig in Sachsen-
Anhalt nachgewiesen werden. Es handelt sich dabei um
die Herz-Maskenbiene (Hylaeus cardioscapus) und die
Zarte Maskenbiene (Hylaeus gracilicornis).

Beide Arten wurden bei Bestandserfassungen im ,Gri-
nen Band“ nachgewiesen. Das Griine Band markiert den
ehemaligen Grenzverlauf zwischen DDR und BRD. Unter-
sucht wurden verschiedene Flachen im Grenzkorridor
zwischen Sachsen-Anhalt und Niedersachsen. Die Be-
standserfassungen standen im Zusammenhang mit der
Ausweisung des Griinen Bandes zum Nationalen Na-
turdokument. Wildbienen wurden im Jahr 2022 auf zehn
Griinlandflachen untersucht, die meist an Mahwiesen,
Rinderweiden oder FlieRgewassern grenzten. Die meist
meso- bis eutrophen Gebiete lieRen zunachst keine

hohen Artenzahlen erwarten. Trotzdem summierten
sich die Nachweise auf insgesamt 188 Wildbienenarten,
darunter zwei fiir Sachsen-Anhalt neue Maskenbienen-
arten (SAURE 2023a).

Beide Maskenbienenarten (Hylaeus cardioscapus und H.
gracilicornis) wurden auf der Flache bei Aulosen (Land-
kreis Stendal) in der Ndhe der Gedenkstdtte Stresow
nachgewiesen (Abb. 6). Der Standort befindet sich in der
N&he des Alands, einem Nebenfluss der Elbe. Er ist durch
Roéhrichtzonen und Staudenfluren gekennzeichnet.
Hylaeus gracilicornis wurde dariiber hinaus auch in zwei
Gebieten im Altmarkkreis Salzwedel bei Schmdlau und
Hanum nachgewiesen. Der erste Fundort befindet sich
auf einer kleinen blitenarmen Waldlichtung nordwest-
lich von Schmolau. Die zweite Fundstelle liegt nordlich
von Hanum in der Nadhe eines Grabens inmitten von
ganzjahrig blitenarmen Frischwiesen (Abb. 7).
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Lebensweise und Verbreitung

Die Herz-Maskenbiene Hylaeus cardioscapus (Abb. 8)
wurde bisher vor allem an Gewasserufern und auf
Feuchtwiesen gefunden. Es existieren aber auch Nach-
weise von trockenen Ruderalflachen oder Bliihstreifen
(z. B. SAURE 2009). Die Art nistet in Kaferfralgangen in
abgestorbenen Baumen, vermutlich auch in hohlen
Pflanzenstangeln. Sie ist polylektisch und fliegt vermut-
lich in einer Generation von Juni bis August (SCHEUCHL &
WILLNER 2016, WESTRICH 2019).

Die Zarte Maskenbiene Hylaeus gracilicornis scheint vor
allem feuchtkihle Lebensrdume zu besiedeln, z. B. Wald-
saume und Waldlichtungen, Moore und Schilfrohrichte.
Dort nistet sie in markhaltigen Pflanzenstangeln, z. B.
von Brombeeren, und in Schilfgallen. Die polylektische
Art fliegt in einer Generation von Juni bis August
(SCHEUCHL & WILLNER 2016, WESTRICH 2019).

Beide Hylaeus-Arten sind transpaldarktisch verbreitet
(DATHE et al. 2016). In Deutschland ist Hylaeus gracilicor-
nis aus fast allen Bundeslandern bekannt (Nachweise
fehlen nur aus Baden-Wiirttemberg, Berlin und Schles-
wig-Holstein). Von Hylaeus cardioscapus gibt es dagegen
nur Funde aus Berlin und Brandenburg sowie aktuell
auch noch aus Bayern und Sachsen-Anhalt (SCHEUCHL et
al. 2023).

Neufund von Andrena congruens SCHMIEDEKNECHT,
1883 in Sachsen-Anhalt (Familie Andrenidae)

Nachweis und Fundort

Burgenlandkreis, Gottersitz bei Bad Kosen: 1 &,
31.07.2023, Blauschale, leg., det. et coll. C. SAURE, vid. E.
SCHEUCHL

Die Wiesen-Kérbchensandbiene Andrena congruens
wird von einigen Autoren mit der Wald-Kérbchensand-
biene Andrena confinis STOCKHERT, 1930 synonymisiert
(z. B. AMIET et al. 2010, WESTRICH et al. 2011). In anderen
Arbeiten wird sie als distinkte Art aufgefasst (z. B.
SCHEUCHL & WILLNER 2016, SCHEUCHL et al. 2023). In seinen
Beitragen zur Kenntnis der Hymenopterenfauna des Saa-
letals meldete BLUTHGEN (1925) zunachst A. congruens
mit der Anmerkung ,verbreitet und nicht gerade selten”.
In einem Nachtrag (BLUTHGEN 1937) korrigierte er diese

Artbestimmung und meldete A. confinis mit den Wor-
ten: ,,Von mir friiher als congruens SCHMIED. bestimmt.
Letztere wird sicher auch hier vorkommen, ist aber vor-
laufig zu streichen”. In der Gesamtartenliste der Bienen
Sachsen-Anhalts von 1999 wird nicht zwischen A. con-
gruens und A. confinis unterschieden, hier aber erstere
Art als valid genannt (DORN & RUHNKE 1999). In der
Checkliste aus dem Jahr 2016 werden wieder beide Taxa
als valide Arten anerkannt, aber nur A. confinis fiir Sach-
sen-Anhalt gelistet (SAURE & STOLLE 2016). Dem lag der
Nachweis von zwei Mannchen der Art A. confinis aus
dem Saalhduser Weinberg bei Bad Kosen zugrunde
(ViscHER 2001, 2002, det. F. BURGER, aktuell bestatigt
durch E. ScHEUcHL). Auf diese Nachweise geht auch die
Einstufung von A. confinis in die Gefahrdungskategorie
,vom Aussterben bedroht” in der aktuellen Roten Liste
der Bienen Sachsen-Anhalts zurlick (SAURE 2000).

Der eindeutige Nachweis von Andrena congruens fir
Sachsen-Anhalt gelang erst im Jahr 2023 im Gebiet Got-
tersitz (SAURE 2023b). Das Naturschutzgebiet Gottersitz
liegt nordostlich von Bad Késen. Die zur Saale steil abfal-
lenden, slid- und westexponierten Muschelkalkhdange
sind von Kalk-Trockenrasen gepragt. Das oberhalb der
Steilwande liegende Plateau wird von Halbtrockenrasen
mit mehr oder weniger deutlichen Verbuschungsstadien
dominiert (Abb. 9).

Lebensweise und Verbreitung

Andrena congruens ist laut SCHEUCHL & WILLNER (2016)
eine Offenlandart, die bisher von Hochwasserdammen,
Kiesgruben und Weinbergen gemeldet wurde und ten-
denziell eher an feuchteren Stellen vorkommen soll. Die
Art ist polylektisch und fliegt in zwei Generationen im
April/Mai und Juli/August (WESTRICH 2019).

Die Wiesen-Koérbchensandbiene kommt vor allem in
Suddeutschland vor. Aus Teilen Norddeutschlands
(Schleswig-Holstein, Mecklenburg-Vorpommern) und
Ostdeutschlands (Berlin und Brandenburg) sind keine
Nachweise bekannt. In allen lbrigen Bundeslandern
gilt diese Sandbiene als verschollen, vom Aussterben
bedroht oder stark gefahrdet (SCHEUCHL et al. 2023).
Ilhre Zwillingsart Andrena confinis soll eher trockenere
Grasfluren und die Ndhe zum Wald bevorzugen
(SCHEUCHL & WILLNER 2016). Diese Art wurde im Jahr
2000 am Saalhduser Weinberg nachgewiesen, welcher
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Abbildung 8 Mannchen von Hylaeus cardioscapus. Zu sehen sind die namensgebenden herzférmigen Fiihlerschafte. Diese sind
stark verdickt und durch eine senkrechte Mittellinie in eine gelb und eine schwarz geférbte Halfte geteilt. Foto: STEPHAN KUHNE &

CHRISTOPH SAURE.

direkt unterhalb des Gottersitzes liegt (VISCHER 2001,
2002). Somit kommen bei Bad Kdsen offensichtlich
beide Sandbienenarten vor.

Wiederfund von Dufourea inermis (NYLANDER,
1848) in Sachsen-Anhalt (Familie Halictidae)

Nachweis und Fundort

Burgenlandkreis, Saalhduser Weinberg bei Bad Kosen:

1 9, 24.07.2000, leg. et det. M. VISCHER-LEOPOLD (als
Dufourea halictula NYLANDER, 1852), det. et coll. C. SAURE

Die Ungezdhnte Glanzbiene Dufourea inermis wurde von
DORN (1998) fiir Halle ohne Angabe eines Funddatums ge-
meldet. DORN (1993) fiihrt Funde aus den 1980er Jahren

an, zuletzt Teutschenthal 1986. Mehrere Altfunde aus der
Umgebung von Naumburg und WeiRenfels sind Rapp
(1945) zu entnehmen. Fir Sachsen-Anhalt Art wurde die
Art zuletzt als verschollen eingestuft (SAURE 2020).

Der Nachweis von MAREIKE VISCHER-LEOPOLD aus dem Jahr
2000 vom Saalhduser Weinberg ist somit ein Wieder-
fund dieser Glanzbienenart (Angaben zum Fundort siehe
Andrena congruens). Das einzelne Weibchen tragt ein
Etikett mit dem Namen ,,Dufourea halictula NYLANDER,
1852“. In ihrer Diplomarbeit und in der daraus entstan-
denen Publikation wird jedoch als einzige Glanzbiene
Dufourea minuta LEPELETIER, 1841 genannt (VISCHER 2001,
2002). Hier liegt sehr wahrscheinlich eine Namensver-
tauschung vor, da D. minuta ein alterer Name von D.
halictula ist.
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Ein Vorkommen von D. halictula am Saalhduser Wein-
berg ist nicht zuletzt deshalb unwahrscheinlich, da die
einzige Pollenquelle dieser Glanzbienenart, namlich Jasi-
one montana, dort nicht festgestellt wurde. Dagegen
kam Campanula rapunculoides als eine der Pollenquel-
len von D. inermis im Gebiet nicht selten vor (vgl.
Pflanzenliste fir den Saalhduser Weinberg in VISCHER
2001).

Unwahrscheinlich ist auch, dass M. VISCHER-LEOPOLD die
heute unter dem validen Namen D. minuta bekannte Art
gemeint hat (dlteres Synonym Dufourea vulgaris
SCHENCK, 1861). Zwar wird in der Diplomarbeit und Pub-
likation mehrfach D. minuta in Verbindung mit
,Asteraceae” oder ,niedrige gelbe Kompositen” als Pol-
lenquellen genannt, es wird aber nirgendwo erwahnt,
dass das Einzelexemplar von Dufourea auch an Korbblt-
lern gefangen wurde.

Bei der im Saalhduser Weinberg nachgewiesenen Glanz-
biene handelt es sich also weder um D. halictula noch um
D. minuta, sondern um D. inermis. Damit trifft die Einstu-
fung von D. minuta in Kategorie 1 der aktuellen Roten
Liste der Bienen Sachsen-Anhalts nicht zu, da sich diese
auf VISCHER (2002) bezieht (vgl. SAURE & STOLLE 2016, SAURE
2020, SCHEUCHL et al. 2023). Als jangste bekannte Fund-
meldung der heute unter dem Namen D. minuta
bekannten Art muss daher ein Nachweis von MANFRED

DORN aus dem Jahr 1971 gelten (DORN & RUHNKE 1999). D.
minuta gilt daher nach dem gegenwartigen Kenntnisstand
als verschollen in Sachsen-Anhalt. Der Nachweis von D.
inermis gilt dagegen als Wiederfund fiir Sachsen-Anhalt,
da der aktuelle Nachweis noch keine 25 Jahre zuriickliegt.

Lebensweise und Verbreitung

Dufourea inermis bewohnt sonnenexponierte Waldran-
der und -lichtungen sowie Magerrasen. Sie ist streng
oligolektisch und besucht ausschlielRlich Glockenblumen
als Pollenquellen. Die Campanula-Bliten werden von
beiden Geschlechtern der Art auch als Schlafquartier ge-
nutzt. Als Flugzeit wird Mitte Juli bis Ende August
angegeben (WESTRICH 2019).

Die Artist in Deutschland zwar weit verbreitet, kommt aber
nur sehr zerstreut und selten vor (WESTRICH 2019). Nach-
weise der Art gibt es aus den meisten Bundeslandern,
allerdings wird sie liberall entweder als vom Aussterben
bedroht oder als stark gefahrdet bzw. im unbekannten
AusmaR gefahrdet eingestuft (SCHEUCHL et al. 2023).

Abbildung 9 Bliitenreiche
Halbtrockenrasen auf dem
Plateau des NSG Gottersitz
bei Bad Kdsen. Foto: CHRISTOPH
SAURE, 10.06.2023.
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Wiederfund von Nomada argentata HERRICH-
SCHAFFER, 1839 in Sachsen-Anhalt (Familie Apidae)

Nachweis und Fundort

Burgenlandkreis, Gottersitz bei Bad Koésen: 1 9,
23.08.2000, leg. M. VisCHER-LEOPOLD, det. F. BURGER, coll.
C. SAURE

Auch die Silberhaarige Wespenbiene Nomada argentata
wurde im Jahr 2000 von M. VISCHER-LEOPOLD in Sachsen-
Anhalt wiedergefunden, und zwar ebenfalls am Gotter-
sitz bei Bad Késen (Angaben zum Fundort bei Andrena
congruens). Der Fund wird allerdings nur in ihrer Diplo-
marbeit (VISCHER 2001) und nicht in der Publikation
erwahnt. Aus diesem Grund blieb der Nachweis in der
Checkliste und in der Roten Liste der Bienen Sachsen-An-
halts unberiicksichtigt (SAURE & STOLLE 2016, SAURE
2020). In beiden Arbeiten wird 1951 als letztes Fundjahr
angegeben, bezogen auf die Meldung ,leg. Heidenreich
1951 in DORN & RUHNKE (1999). Auch in der alteren Ro-
ten Liste von BURGER & RUHNKE (2004) wird die Art als
ausgestorben oder verschollen gelistet, obwohl| FRANK
BURGER das Weibchen vom Gottersitz im Jahr 2000 kor-
rekt als N. argentata bestimmt hatte. Da der Nachweis
vom Gottersitz noch keine 25 Jahre zurlckliegt, wird er
als Wiederfund fur Sachsen-Anhalt bewertet.

Lebensweise und Verbreitung

Nomada argentata lebt in Magerrasen und trockenen
Fettwiesen zusammen mit ihrem Wirt, der Skabiosen-
Sandbiene Andrena marginata FABRICIUS, 1776. Zur Ei-
genversorgung besucht die parasitische Biene die
Pollenquellen ihres Wirtes, vor allem Scabiosa spp., aber
auch Succisa pratensis an feuchten Standorten. Wie A.
marginata fliegt auch N. argentata von Juli bis Septem-
ber in einer Generation (SCHEUCHL & WILLNER 2016,
WESTRICH 2019).

Die Silberhaarige Wespenbiene ist aus allen Bundeslan-
dern mit Ausnahme von Brandenburg und Berlin
bekannt, gilt aber in den meisten Landern als verschol-
len. Jingere Nachweise gibt es nur noch in Sachsen-
Anhalt, Baden-Wirttemberg, Hessen, Thiiringen und
Nordrhein-Westfalen. In drei dieser Bundeslander gilt
sie als vom Aussterben bedroht, nur in Baden-Wirttem-
berg wird sie noch als stark gefahrdet eingestuft
(SCHEUCHL et al. 2023).

Fazit

In der vorliegenden Publikation werden vier Wildbienen-
arten erstmalig flr Sachsen-Anhalt gemeldet. Zwei
weitere Arten wurden in Sachsen-Anhalt wiedergefun-
den. Das zeigt, dass selbst in gut untersuchten Gebieten
oder Bundesldandern Neu- und Wiederfunde von selte-
nen und anspruchsvollen Bienenarten moglich sind. Die
Erfassung von faunistischen Daten ist Grundlage fiir Ar-
ten- und Biotopschutzprogramme, aber auch fiir die
Beurteilung von Einwanderungs- und Aussterbeprozes-
sen im Rahmen des Klimawandels. In diesem Sinne sollte
eine kontinuierliche entomologische Datenerhebung
bundesweit von den zustdndigen Behorden unterstiitzt
werden.
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